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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 327
din 25 iunie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 lit. d) din Legea nr. 119/2010
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor, art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 59/2011 pentru stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor prevazute la art. 1
lit. c)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 196
lit. ¢), d) si q) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 lit. d) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri in domeniul pensiilor, art. 1 alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 59/2011 pentru stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor prevazute la art. 1 lit. c)—h) din
Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor si ale art. 196 lit. ¢), d) si q) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata de
Viorel Grecu, Florian Murg, lon Mirica, lancu Rapan, Petre
Catrinciuc, Aurel Calin, Constantin Ene, Vasile Macovei,
Gheorghe Vasile Albut, Nicolae Nitu, Petre-Alexe Mateescu,
Alexandru Rus, Arxente Frasinicar, Nicolae Sténea, Carol
Cozma, Gheorghita Dragoi, Petronela Draga Sanda, Dumitru
Diaconu, Aurel Viorel Marascu, Mihail Sava, Valeriu Tudor,
Gheorghe Gustea, lon Anghel, Dumitru Neagu, lon Bobocea si
Gheorghe Savuica in Dosarul nr. 49.802/3/2010 (nr. vechi
4.423/2012) al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a civila si
pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari sociale si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 279D/2013.

La apelul nominal se prezinta avocatul Viorel Anghel pentru
autorii exceptiei Florian Murg, lon Mirica, lancu Rapan, Petre
Catrinciuc, Aurel Calin, Constantin Ene, Vasile Macovei,
Gheorghe Vasile Albut, Nicolae Nitu, Petre-Alexe Mateescu,
Alexandru Rus, Arxente Frasinicar, Nicolae Stanea, Carol
Cozma, Gheorghita Dragoi, Petronela Draga Sanda, Dumitru
Diaconu, Aurel Viorel Marascu, Mihail Sava, Valeriu Tudor,
Gheorghe Gustea, lon Anghel, Dumitru Neagu, lon Bobocea si
Gheorghe Savuica si personal Florian Murg, Aurel Calin, Petre-
Alexe Mateescu, Aurel Viorel Marascu si lon Anghel. Lipseste
Viorel Grecu, autor al exceptiei de neconstitutionalitate, si partea
Casa de Pensii a Municipiului Bucuresti, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului autorilor exceptiei, care solicita
admiterea acesteia. In acest sens, arata ca dispozitiille de lege
criticate aduc atingere principiului egalitatii in drepturi a
cetatenilor, de vreme ce magistratii si militarii continua sa

beneficieze in continuare de pensii de serviciu, in timp ce
personalul diplomatic si consular, nu. In acest sens, arata ca
notiunea de ,statut constitutional”, despre care face vorbire
Curtea Constitutionala in jurisprudenta sa referitoare la dreptul
magistratilor de a beneficia de pensii de serviciu, nu este clara.
Astfel, daca e vorba de simpla mentionare in Constitutie a unei
categorii profesionale, atunci si reprezentantii diplomatici sunt
mentionati in art. 91 din acest act normativ fundamental, astfel
ca diferenta de tratament juridic nu ar fi justificata. Pe de alta
parte, statutul propriu-zis al fiecarei categorii profesionale este
prevazut in legi speciale, iar nu in Constitutie. Asa fiind,
considera ca doar intr-un sens figurat se poate vorbi despre
existenta unui statut constitutional. Mai aratd ca, asemenea
magistratilor, diplomatii sunt tinuti de o serie de incompatibilitati
si interdictii. De asemenea, diplomatii au un statut international.
Totodata, aratd ca, strict formal, nu exista nicio dispozitie
constitutionald care sa consacre dreptul la pensia de serviciu.
Prin urmare, considera ca se impune o identitate de tratament
juridic intre magistrati si diplomati.

In continuare, referindu-se la critica raportata la art. 47
alin. (2) din Constitutie, arata ca definitia pensiilor ocrotite de
acest text constitutional, asa cum reiese din jurisprudenta Curtii
Constitutionale, nu este riguros corecta. Astfel, dreptul la pensie,
indiferent de modul de dobandire, trebuie s& se bucure de
aceeasi ocrotire, Intrucat art. 47 alin. (2) din Constitutie nu
distinge. Din punctul de vedere al titularului dreptului la pensie,
modul Tn care se obtin fondurile care permit acordarea pensiei
nu are relevanta. Or, in situatia textelor de lege criticate, ceea ce
se pune in discutie nu este o reducere a dreptului la pensie
ocupationald, ci chiar o inlaturare a acestui drept si inlocuirea sa
cu dreptul la pensie contributiva. Reducerea cuantumului
pensiei ajunge si pana la 90% din acesta.

Mai aratd ca personalul diplomatic si consular a avut un
termen de contestare a deciziilor de recalculare de 30 de zile,
ceea ce l-a pus practic in situatia de a nu mai putea contesta
aceste decizii.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
In acest sens, arata ca dreptul la pensie de serviciu al
magistratilor este o consecinta a statutului constitutional de care
se bucura acestia. De asemenea, arata céa nu exista similitudine
intre statutele profesionale ale categoriilor profesionale
comparate de autorii exceptiei. Totodatd, aminteste ca
jurisprudenta Curtii Constitutionale a fost confirmata de Decizia
din 7 februarie 2012, pronuntatd de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in Cauza Frimu si altii contra Romaniei.

Cat priveste Decizia nr. 29 din 12 decembrie 2011,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie cu prilejul
solutionarii recursului in interesul legii, referitor la aplicarea
dispozitiilor Legii nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in
domeniul pensiilor, raportat la art. 20 alin. (2) din Constitutie,
art. 1 din Protocolul nr. 1 aditional la Conventia Europeana a
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Drepturilor Omului si art. 14 din Conventie, referitoare la
recalcularea pensiilor prevazute de art. 1 din lege, decizie
invocata de autorii exceptiei Tn motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, arata ca cele retinute cu prilejul solutionarii
acestui recurs n interesul legii nu reprezinta un recurs national
in conventionalitate si nu poate asigura unificarea practicii
judiciare in aceasta materie, avand in vedere ca fiecare cauza
aflata pe rolul instantelor de judecata este rezultatul aprecierii
materialului probator si al circumstantelor proprii fiecarei pricini
sau a situatiei de fapt retinute.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucréarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 28 martie 2013, pronuntatad in Dosarul
nr. 49.802/3/2010 (nr. vechi 4.423/2012), Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vll-a civila si pentru cauze privind
conflicte de munca si asigurari sociale a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 lit. d) din Legea nr. 119/2010 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor, art. 1 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2011 pentru
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor prevazute la
art. 1 lit. c)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor si ale art. 196 lit. c), d) si q) din
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice.

Exceptia a fost ridicata de Viorel Grecu, Florian Murg, lon
Mirica, lancu Rapan, Petre Catrinciuc, Aurel Calin, Constantin
Ene, Vasile Macovei, Gheorghe Vasile Albut, Nicolae Nitu,
Petre-Alexe Mateescu, Alexandru Rus, Arxente Frasinicar,
Nicolae Stanea, Carol Cozma, Gheorghita Dragoi, Petronela
Draga Sanda, Dumitru Diaconu, Aurel Viorel Marascu, Mihail
Sava, Valeriu Tudor, Gheorghe Gustea, lon Anghel, Dumitru
Neagu, lon Bobocea si Gheorghe Savuica.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia formuleaza, n esentd, urmatoarele critici de
neconstitutionalitate:

1. Dlspozmlle de lege supuse analizei de constitutionalitate
sunt contrare art. 16 din Legea fundamentala. in acest sens,
compara situatia categoriilor de persoane care au beneficiat de
pensie de serviciu, aratand ca, ulterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 119/2010, acestea au beneficiat de tratamente juridice
diferite, desi se aflau in situatii comparabile. Mai mult, solutiile
pronuntate de diferitele instante de judecata cu privire la dreptul
de a beneficia de pensia de serviciu dupa intrarea in vigoare a
amintitei legi diferd in mod evident, ceea ce depaseste cadrul
limitat al unei practici neunitare, fiind o problema de ordin
general ce trebuie tratata ca atare si solutionata prin admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate. in aceIaS| context, arata ca
este incorecta sust,lnerea potrivit careia maglstra’;u s-ar bucura
de un drept constitutional la pensie de serviciu, intrucéat niciun
text al Constitutiei nu prevede un astfel de drept. Aceeasi
concluzie se impune si pentru militari, politisti si cei asimilati
acestora, care beneficiaza in continuare de pensie de serviciu.
Asa fiind, considera c3, in realitate, dreptul la pensia de serviciu
a fost acordat in perspectiva aderarii Romaniei la Uniunea
Europeana, printr-o serie de legi speciale ce au avut ca scop
explicit implementarea aquis-ului comunitar. Semnificativ
considera a fi si faptul ca diplomatii sunt supusi unui statut
asemanator maglstratllor find supusi unor interdictii si
incompatibilitati comparabile. n plus, diplomatul sau consulul
are un statut recunoscut pe plan international, concretizat in
ceea ce se numesc privilegii si imunitati diplomatice si
consulare. Acest statut special este recunoscut prin tratate
internationale multilaterale la care si Roméania este parte.

2. Dispozitiile de lege criticate sunt contrare art. 44 si art. 47
alin. (2) din Constitutie, intrucét desfiinteaza cu caracter definitiv

constata

insusi dreptul la pensia de serviciu, ceea ce conduce la
concluzia ca se incalca atat dreptul la pensie — ce nu se
confunda si nu are acelasi continut si aplicabilitate ca dreptul la
asistenta sociald — cat Si dreptul de proprietate. Tn acelasi
sens, arats c4 teza potr|V|t careia pensia de serviciu nu intra in
sfera de aplicatie a dispozitiilor art. 47 alin. (2) din Constitutie ar
conduce la concluzia, de principiu, gresita ca nici pensiile de
serviciu nu sunt garantate prin acest text constitutional, ceea ce
ar fi de natura sa duca, la un moment dat, la desfiintarea lor
totala.

3. Textele de lege criticate sunt contrare art. 20 si 148 din
Constitutie. In acest sens, aratd c&, din Raportul reuniunii de
consultare privind incadrarea sistemelor speciale de asigurari
sociale si/sau de pensii in ,sisteme de securitate sociala legate
de profesie”, asa cum sunt definite in Directiva 86/378/CEE,
modificata prin Directiva 96/97/CE, si din Expunerea de motive
la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2007, rezulta cu
certitudine ca pensiile de serviciu reprezintad pensii ocupationale
in sensul dreptului comunitar, iar reglementarea face parte din
aquis-ul comunitar. Relevant este considerat a fi si faptul ca, prin
Decizia nr. 29 din 12 decembrie 2011, Inalta Curte de Casatie si
Justitie recunoaste cu caracter de indrumare obligatorie pentru
instantele roméane de drept comun existenta dreptului la pensie
de serviciu. Totodata, prin aceeasi decizie s-a aratat ca pensiile
de serviciu reprezinta un ,interes patrimonial” ce intra in sfera de
protectie a art. 1 din Primul Protocol la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, iar prin
aplicarea Legii nr. 119/2010 se realizeaza o ingerinta in acest
drept.

4. Prevederile de lege criticate sunt contrare art. 15 alin. (2)
din Constitutie, deoarece pensiile de serviciu constituie drepturi
castigate, ce nu pot fi recalculate in temeiul unei legi noi, intrucat
s-ar aduce atingere principiului neretroactivitatii legii civile. Tn
acest sens, invoca cele retinute de Curtea Constitutionala prin
deciziile nr. 375/2005 si nr. 120/2007.

5. Sunt incalcate prevederile art. 53 din Constitutie, intrucat
restrangerea adusa dreptului de a beneficia de pensie de
serviciu nu are caracter temporar, ci este permanenta. Totodata
nu este respectatd cerinta ca restrangerea sa aiba un caracter
rezonabil si proportional. In acest sens, arata c&, avand in
vedere numarul restrans de pensionari din domeniul diplomatic
si consular, impactul economic al indepartarii pensiilor de
serviciu de care beneficiau acestia este nesemnificativ. De
asemenea, intrucét restrangerea exercitiului unor drepturi sau
libertati, in temeiul art. 53 din Constitutie, vizeaza apérarea
securitatii nationale, ih mod obligatoriu sunt incidente dispozitiile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/1999 privind regimul
starii de asediu si regimul starii de urgenta. Or, procedura
instituirii masurilor de austeritate sub auspiciile securitatii
nationale nu a fost indeplinitd cu prilejul adoptarii masurii
restrangerii dreptului la pensia de serviciu.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a civila si pentru
cauze privind conflicte de munca si asigurari sociale
considera ca& exceptia de neconstitutionalitate nu este
intemeiata.

in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr.47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul, invocand jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale, considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiata.

Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale.
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Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele de vedere solicitate asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorilor
exceptiei, concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1 lit. d) din Legea nr. 119/2010 privind unele
masuri in domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010, dispozitii potrivit
carora ,Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi, urmatoarele
categorii de pensii, stabilite pe baza legislatiei anterioare, devin
pensii in intelesul Legii nr. 19/2000 privind sistemul public de
pensii si alte drepturi de asiguréari sociale, cu modificérile si
completarile ulterioare: [...] d) pensiile de serviciu ale
personalului diplomatic si consular.”

De asemenea, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate 1l
constituie si dispozitiile art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 59/2011 pentru stabilirea unor masuri n
domeniul pensiilor prevazute la art. 1 lit. ¢c)}—h) din Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 457 din
30 iunie 2011, dispozitii potrivit carora ,Pensiile prevéazute la
art. 1 lit. c)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor, care au facut obiectul recalcularii
conform prevederilor aceleiasi legi, se revizuiesc, din oficiu, de
cdtre casele teritoriale de pensii in evidenfa cdrora se afld
dosarele de pensie, prin emiterea unor decizii de revizuire, in
termen de 30 de zile de la data intrérii in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta.”

Totodata, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie si dispozitiile art. 196 lit. c), d) si q) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 852 din
20 decembrie 2010, dispozitii potrivit carora ,La data intrarii in
vigoare a prezentei legi se abroga: [...]

c) art. 29 si 52 din Legea nr. 269/2003 privind Statutul
Corpului diplomatic si consular al Roméniei, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 441 din 23 iunie 2003,
cu modificarile ulterioare;

d) Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 36/2003 privind
sistemul de pensionare a membrilor personalului diplomatic si
consular, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 376 din 2 iunie 2003, aprobatad cu modificari si completari
prin Legea nr. 595/2003, cu modificarile si completéarile
ulterioare; [...]

q) Hotararea Guvernului nr. 751/2004 privind criteriile si
procentele de majorare a pensiei de serviciu a membrilor
personalului diplomatic si consular pentru contributiile la pensia
suplimentara achitate in valuta, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 459 din 21 mai 2004.”

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate considera ca
dispozitile de lege criticate contravin urmatoarelor texte din
Constitutie: art. 1 alin. (3) referitor la statul roman, art. 15
referitor la universalitate si neretroactivitatea legii civile, art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil, art. 44
alin. (3) referitor la expropriere, art. 47 privind nivelul de trai,

art. 53 referitor la restrangerea exercitiului unor drepturi sau
libertati si art. 148 privind integrarea in Uniunea Europeana. De
asemenea, invoca Directiva 86/378/CEE a Consiliului din
24 iulie 1986 privind punerea in aplicare a principiului egalitatii
de tratament intre barbati si femei in cadrul regimurilor
profesionale de securitate sociala.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
urmatoarele:

1. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate raportata
la prevederile art. 16, 20 si 148 din Constitutie, Curtea observa
ca autorii exceptiei pleacad de la premisa ca dreptul de a
beneficia de pensie de serviciu decurge din obligatia statului de
a respecta aquis-ul comunitar, iar toate categoriile de persoane
care au beneficiat de acest tip de pensie anterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 119/2010 ar trebui supuse aceluiasi regim
juridic, neexistand, sub acest aspect, nicio diferenta. Astfel,
asemenea magistratilor, consilierilor de conturi, militarilor,
politistilor si personalului asimilat acestora, personalul diplomatic
si consular ar trebui sa beneficieze in continuare de pensie de
serviciu, Tntrucat este supus unui statut ce impune interdictii si
incompatibilitati, statut recunoscut, de altfel, si pe plan
international. In sprijinul acestei motivatii, autorii au invocat
dispozitile Directivei 86/378/CEE, precum si preambulul
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 80/2007 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 36/2003 privind sistemul de pensionare a membrilor
personalului diplomatic si consular, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 445 din 29 iunie 2007.

Fata de aceasta critica, Curtea retine ca dreptul la pensie de
serviciu nu este consacrat la nivel constitutional, astfel ca nu se
poate vorbi de un drept fundamental la pensia de serviciu. In
acest sens, prin Decizia nr. 871 din 25 iunie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 433 din 28 iunie 2010,
Curtea a statuat ca ,pensia de serviciu se bucura de un regim
juridic diferit in raport cu pensiile acordate in sistemul public de
pensii. Astfel, spre deosebire de acestea din urma, pensiile de
serviciu sunt compuse din doua elemente, indiferent de modul
de calcul specific stabilit de prevederile legilor speciale, si
anume: pensia contributiva si un supliment din partea statului
care, prin adunarea cu pensia contributiva, sa reflecte
cuantumul pensiei de serviciu stabilit in legea speciala. Partea
contributiva a pensiei de serviciu se suporta din bugetul
asigurarilor sociale de stat, pe cand partea care depaseste acest
cuantum se suporta din bugetul de stat [a se vedea, spre
exemplu, art. 85 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 sau art. 1801
din Legea nr. 19/2000]. Mai mult, in cazul pensiilor militare,
intregul cuantum al pensiei speciale se plateste de la bugetul
de stat (a se vedea Legea nr. 164/2001). De altfel, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 20 din 2 februarie 2000, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 72 din 18 februarie 2000, a
statuat ca pensia de serviciu constituie ,0 compensatie partiala
a inconvenientelor ce rezulta din rigoarea statutelor speciale”,
ceea ce demonstreaza, fara drept de tagada, ca, de fapt, acel
supliment de care am facut vorbire mai sus se constituie in acea
compensatie partialda mentionatda de Curte, pentru ca
diferentierea existentd intre o pensie specialda si una strict
contributiva, sub aspectul cuantumului, o face acel supliment.

Acordarea acestui supliment, asa cum se desprinde si din
decizia mai sus amintita, a urmarit instituirea unei regim special,
compensatoriu pentru anumite categorii socio-profesionale
supuse unui statut special. Aceasta compensatie, neavand ca
temei contributia la sistemul de asigurari sociale, tine de politica
statului in domeniul asigurarilor sociale si nu se subsumeaza
dreptului constitutional la pensie, ca element constitutiv al
acestuia.

In acest sens, trebuie observat ca dispozitiile art. 47 alin. (2)
din Constitutie se refera distinct la dreptul la pensie fata de cel
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la alte forme de asigurari sociale publice sau private, prevazute
de lege, dar pe care Legea fundamentala nu le nominalizeaza.
Prin urmare, in ceea ce priveste aceste din urma drepturi de
asigurari sociale, legiuitorul are dreptul exclusiv de a dispune, in
functie de politica sociala si fondurile disponibile, asupra
acordarii lor, precum si asupra cuantumului si conditiilor de
acordare. Se poate spune cd, fata de acestea, Constitutia
instituie mai degraba o obligatie de mijloace, iar nu de rezultat,
spre deosebire de dreptul la pensie, care este consacrat in mod
expres.

In acelasi timp, Curtea retine ca dreptul la pensia de serviciu
pentru anumite categorii socio-profesionale nu decurge nici din
legislatia comunitara, asa cum sustin autorii exceptiei de
neconstitutionalitate. Astfel, Directiva 86/378/CEE, recunoscand
statelor dreptul de a reglementa regimuri profesionale de
securitate sociald, nu stabileste totodata o obligatie Tn acest
sens si nici nu reglementeaza domeniile profesionale in care
trebuie instituite aceste regimuri. Singura obligatie pe care o
impune acest act normativ comunitar este aceea ca statele sa
asigure respectarea principiului egalitatii de tratament intre
barbati si femei, potrivit masurilor indicate Tn cuprinsul sau,
obiectiv realizat de Romania, intre altele, si prin dispozitiile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2007.

Cat priveste dreptul la pensia de serviciu de care se bucura
in continuare magistratii si consilierii de conturi, acesta isi are un
temei constitutional, care nu rezida insa in prevederile art. 47
alin. (2) din Constitutie, ci este o consecintd a statutului
constitutional al acestora care garanteaza independenta lor in
exercitarea actului de justitie. Este relevant, astfel ca, prin
Decizia nr. 873 din 25 iunie 2010, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 433 din 28 iunie 2010, Curtea a retinut
ca dreptul la pensie de serviciu acordat magistratilor este o
consecinta a prevederilor art. 124 alin. (3) si art. 132 alin. (1) din
Constitutie. Prin aceeasi decizie, Curtea a aratat ca ,statutul
constitutional al magistratilor — statut dezvoltat prin lege
organica si care cuprinde o serie de incompatibilitati si interdictii,
precum si responsabilitatile si riscurile pe care le implica
exercitarea acestor profesii — impune acordarea pensiei de
serviciu ca o componenta a independentei justitiei, garantie a
statului de drept, prevazut de art. 1 alin. (3) din Legea
fundamentala.”

De asemenea, prin Decizia nr. 297 din 27 martie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 309 din
9 mai 2012, Curtea a constatat ca ,asimilarea consilierilor de
conturi, sub aspectul incompatibilitatilor, cu magistratii este
realizata printr-o norma de rang constitutional, aspect decisiv in
analiza Curtii. In consecinta, Curtea retine ca statutul consilierilor
de conturi reclama acelasi tratament cu cel al judecatorilor sub
aspectul modului de stabilire a cuantumului pensiei, dar nu si
sub cel al conditiilor necesare a fi intrunite pentru a se putea
emite decizia de pensionare, legiuitorul fiind liber sa stabileasca
atat criteriile, cat si conditiile de pensionare. Insa legiuitorul nu
are nicio marja de apreciere in privinta modului de stabilire a
cuantumului pensiei consilierilor de conturi, mod care trebuie sa
fie identic cu cel aplicabil judecatorilor. Faptul ca textele legale
criticate stabilesc un alt mod de calcul al cuantumului pensiei
consilierilor de conturi fata de cel al judecatorilor este de natura
a incalca dispozitiile art. 16 alin. (1) si art. 140 alin. (4) din
Constitutie. In acest sens, este incalcat si art. 14 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
intrucét exista o diferenta de tratament juridic intre persoane
aflate n situatii analoage sau similare (consilieri de conturi —
judecatori) — a se vedea, in sensul aplicabilitatii art. 14 din
Conventie in privinta sistemelor de asigurare sociala, si
Hotararea din 25 octombrie 2011, pronuntatd de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului in Cauza Valkov si altii
impotriva Bulgariei, paragraful 116.”

Cat priveste sustinerea potrivit careia cadrele militare,
politistii si functionarii publici cu statut special din sistemul
administratiei penitenciarelor ar beneficia in continuare de pensii
speciale, Curtea constata ca aceasta sustinere este lipsita de
temei, componenta necontributiva a pensiei de serviciu acordata
acestor categorii de persoane fiind deopotriva indepartata prin
Legea nr. 119/2010. Este adevarat, insa, ca aceste categorii
profesionale beneficiaza de un regim diferit sub aspectul
recalcularii pensiei. Asupra constitutionalitatii acestei diferente
de tratament juridic Curtea s-a pronuntat, insa, prin mai multe
decizii, asa cum este si Decizia nr. 894 din 25 octombrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 847 din
14 decembrie 2012, retindnd ca ,in sistemul public de pensii
exista mai multe categorii socio-profesionale care se bucura de
un regim juridic mai favorabil in ceea ce priveste calculul
pensiilor, fara ca aceasta sa aiba semnificatia unei discriminari.
In acest sens, pot fi amintite persoanele care au desfasurat
activitatea in conditii deosebite ori speciale de munca si care
beneficiazé de varste de pensionare si stagii de cotizare mai
reduse. Factorul determinant in instituirea tratamentului juridic
diferentiat il constituie conditiile specifice in care aceste categorii
socioprofesionale au desfasurat activitatea”.

In ceea ce priveste personalul diplomatic si consular, Curtea
retine ca, desi statutul acestora, interdictiile si incompatibilitatile
acestora au reprezentat si pot reprezenta in viitor temeiuri pe
care legiuitorul le poate avea in vedere pentru acordarea pensiei
de serviciu, in mod diferit fatd de situatia magistratilor si
consilierilor de conturi, un astfel de drept nu are temei
constitutional, astfel ca legiuitorul poate dispune cu privire la
acordarea componentei necontributive a acestui tip de pensie
in sensul celor retinute prin Decizia nr. 871 din 25 iunie 2010.

2. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate raportata
la prevederile art. 47 alin. (2) si art. 44 din Constitutie, Curtea
constata, in primul rand, ca aceasta tinde la a contrazice ceea
ce insisi autorii exceptiei au sustinut cu prilejul motivarii criticii de
neconstitutionalitate raportatd la dispozitile art. 16 din
Constitutie, si anume faptul cad pensia de serviciu nu este
ocrotita de prevederile Legii fundamentale. Astfel, de aceasta
data, autorii sustin c& dispozitiile de lege criticate incalca dreptul
la pensie si dreptul de proprietate.

Fara a reveni asupra considerentelor deja retinute cu privire
la lipsa de temeinicie a criticii raportata la prevederile art. 47
alin. (2) din Constitutie, Curtea retine ca dispozitile de lege
criticate nu aduc atingere nici dreptului de proprietate. In acest
sens, prin Decizia nr. 871 din 25 iunie 2010, Curtea a retinut ca
.partea necontributiva a pensiei de serviciu, chiar daca poate fi
incadrata, potrivit interpretarii pe care Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a dat-o art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, in notiunea de «bun», ea reprezinta totusi, din
aceastd perspectiva, un drept castigat numai cu privire la
prestatiile de asigurari sociale realizate pana la data intrarii in
vigoare a noii legi, iar suprimarea acestora pentru viitor nu are
semnificatia exproprierii.”

Invocarea deciziei Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 29
din 12 decembrie 2011 cu privire la recursurile in interesul legii
declarate de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie si de colegiile de conducere ale
curtilor de apel Brasov, Cluj, Craiova si Galati privind aplicarea
dispozitiilor Legii nr. 119/2010, raportat la art. 20 alin. (2) din
Constitutie, art. 1 din Protocolul nr. 1 aditional la Conventia
europeana a drepturilor omului si art. 14 din Conventie,
referitoare la recalcularea pensiilor prevazute de art. 1 din lege,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 925 din
27 decembrie 2011, nu este de natura sa determine schimbarea
concluziilor mai sus retinute, asa cum a aratat Curtea
Constitutionald prin Decizia nr. 1.038 din 5 decembrie 2012,
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publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 51 din
23 ianuarie 2013. In acest sens, instanta de contencios
constitutional a retinut, in esenta, ca inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a negat competenta instantei de contencios
constitutional de a decide cu privire la constitutionalitatea si
conventionalitatea unor dispozitii de lege si nici efectul definitiv
si general obligatoriu al deciziilor acestei instante. Astfel, Tnalta
Curte de Casatie si Justitie a precizat ca ,deciziile si
considerentele deciziilor Curtii Constitutionale sunt obligatorii in
ceea ce priveste constatarile conformitatii sau neconformitatii
atat cu Constitutia, cat si cu Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si cu
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului”. in
continuare a retinut insd ca, ,daca instanta de contencios
constitutional a constatat conventionalitatea unei legi sau
norme, o atare constatare este una in abstracto (dat fiind
caracterul de control obiectiv al legii exercitat de Curtea
Constitutionald), iar aceasta nu impiedica instantele de drept
comun sa evalueze in concret, in fiecare cauza in parte, in
raport cu circumstantele fiecarei spete, daca aplicarea aceleiasi
norme nu antreneaza pentru reclamant consecinte incompatibile
cu Conventia, protocoalele ei aditionale sau jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului”.

Or, Curtea Constitutionald a observat ca prin Decizia din
7 februarie 2012, pronuntata in Cauza Frimu si alfii contra
Romaniei, ori Decizia din 15 mai 2012, pronuntata in Cauza
Abéluta si alfii contra Roméniei, paragrafele 13—20, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca, desi art. 1 din
Protocolul nr. 1 aditional la Conventie garanteaza plata
prestatiilor sociale pentru persoanele care au achitat contributii
la bugetul asigurarilor sociale, acest lucru nu poate fi interpretat
ca oferind dreptul la acordarea unei pensii intr-un cuantum
determinat.

De asemenea, Curtea de la Strasbourg a amintit ca statele
parti la Conventie dispun de o marja larga de apreciere pentru
reglementarea politicii lor sociale. Astfel, data fiind cunoasterea

directa a propriei societati Si a nevoilor sale, autoritatile nationale
sunt, in principiu, cel mai bine plasate pentru a alege mijloacele
cele mai adecvate in atingerea scopului stabilirii unui echilibru
intre cheltuielile si veniturile publice, iar Curtea respecta
alegerea lor, cu exceptia cazului in care aceste mijloace se
dovedesc in mod evident lipsite de un temei rezonabil.

in speta, Curtea a subliniat ca reforma sistemelor de pensii
a fost fundamentata pe motivele obiective invocate la adoptarea
Legii nr. 119/2010, si anume contextul economic actual si
corectarea inegalitatilor existente intre diferitele sisteme de
pensii.

in aceasta privintd, Curtea a constatat ca diminuarea
pensiilor reclamantilor a reprezentat o modalitate de a integra
aceste pensii in sistemul general prevazut de Legea
nr. 263/2010 si a aratat ca motivele invocate pentru adoptarea
acestei legi nu pot fi considerate drept nerezonabile sau
disproportionate.

De asemenea, Curtea de la Strasbourg a retinut ca reforma
sistemului de pensii nu a avut un efect retroactiv si nu a adus
atingere drepturilor la prestatii sociale dobandite in temeiul
contributiilor la bugetul asigurarilor sociale, achitate in timpul
anilor de serviciu, ci numai unei parti din pensie, care era
sustinuta integral de la bugetul de stat si care reprezenta un
avantaj de care reclamantii beneficiasera multumitad naturii
profesiei lor.

3. Tn acord cu cele retinute prin deciziile Curtii Europene a
Drepturilor Omului, Curtea Constitutional&, prin Decizia nr. 871
din 25 iunie 2010, a statuat ca dispozitille de lege criticate nu
contravin principiului neretroactivitatii legii civile.

Prin aceeasi decizie, Curtea a statuat ca nu sunt incalcate
prevederile art. 53 din Constitutie, de vreme ce nu sunt avute in
vedere drepturi fundamentale.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura s& justifice
reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale,
solutiile si considerentele deciziilor amintite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Viorel Grecu, Florian Murg, lon Mirica, lancu
Rapan, Petre Catrinciuc, Aurel Calin, Constantin Ene, Vasile Macovei, Gheorghe Vasile Albut, Nicolae Nitu, Petre-Alexe Mateescu,
Alexandru Rus, Arxente Frasinicar, Nicolae Stanea, Carol Cozma, Gheorghita Dragoi, Petronela Draga Sanda, Dumitru Diaconu,
Aurel Viorel Marascu, Mihail Sava, Valeriu Tudor, Gheorghe Gustea, lon Anghel, Dumitru Neagu, lon Bobocea si Gheorghe Séavuica
in Dosarul nr. 49.802/3/2010 (nr. vechi 4.423/2012) al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a civila si pentru cauze privind
conflicte de munca si asigurari sociale si constata ca dispozitiile art. 1 lit. d) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri
in domeniul pensiilor, art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2011 pentru stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor prevazute la art. 1 lit. c)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 196 lit. c),
d) si q) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a civila si pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari
sociale care a sesizat Curtea Constitutionala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1.

Pronuntata in sedinta din data de 25 iunie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea platii contributiei voluntare, in lei, a
Romaniei la Organizatia Internationala a Francofoniei pentru
derularea Planului multianual de formare in limba franceza a
functionarilor din administratia publica roméana, in anul 2013

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba plata contributiei voluntare, in lei, a Romaniei la
Organizatia Internationala a Francofoniei, pe anul 2013, in suma totala de 130 mii
lei, pentru derularea Planului multianual de formare in limba franceza a
functionarilor din administratia publica roméana.

Art. 2. — Suma necesara platii contributiei prevazute la art. 1 se suporta din
fondurile aprobate cu aceasta destinatie in bugetul Ministerului Afacerilor Externe
pe anul 2013.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
p. Ministrul afacerilor externe,
George Ciamba,
secretar de stat
Viceprim-ministru,
ministrul finantelor publice,
Daniel Chitoiu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

Bucuresti, 21 august 2013.
Nr. 636.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea listei cuprinzand doua obiective de investitii din cadrul Proiectului ,,Sistem
integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa si canalizare, a statiilor de tratare a apei
potabile si statiilor de epurare a apelor uzate in localitatile cu o populatie de pana la 50.000
de locuitori”, derulat de Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, in calitate
de coordonator, prin Compania Nationala de Investitii ,,C.N.l.” — S.A., in calitate de agentie
de implementare a proiectului, precum si pentru aprobarea caracteristicilor principale
si indicatorilor tehnico-economici ai acestora

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 3 din Legea nr. 224/2007 privind ratificarea Acordului-cadru
de imprumut dintre Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei, semnat la 2 februarie 2007 la Bucuresti si la 9 februarie
2007 la Paris, pentru finantarea primei faze a Proiectului ,Sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa si
canalizare, a statiilor de tratare a apei potabile si statiilor de epurare a apelor uzate in localitatile cu o populatie de pana la 50.000
de locuitori”, cu completarile ulterioare, al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, si al art. 44 alin. (2) din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba lista cuprinzand doua obiective de tratare a apei potabile si statiilor de epurare a apelor uzate in
investitii din cadrul Proiectului ,Sistem integrat de reabilitare a localitatile cu o populatie de pana la 50.000 de locuitori”, derulat
sistemelor de alimentare cu apa si canalizare, a statiilor de de Ministerul Dezvoltéarii Regionale si Administratiei Publice, Tn
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calitate de coordonator, prin Compania Nationala de Investitii
,C.N.I.” — S.A., In calitate de agentie de implementare a
proiectului, prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Se aproba caracteristicile principale si indicatorii tehnico-
economici ai obiectivelor de investitii prevazute la alin. (1),
conform anexelor nr. 2/1 si 2/2.

Art. 2. — Finantarea obiectivelor de investitii prevazute n
anexa nr. 1, ai caror indicatori tehnico-economici sunt prevazuti
in anexele nr. 2/1 si 2/2, se face din credite externe de la Banca
de Dezvoltare a Consiliului Europei, asigurate conform

prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007
privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 109/2008, cu modificarile ulterioare, de la bugetul de
stat, prin bugetul Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, in limita sumelor aprobate anual cu
aceasta destinatie, din bugetul local, precum si din alte surse
legal constituite, conform programelor de investitii publice
aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Anexele nr. 1, 2/1 si 2/2 fac parte integranta din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 21 august 2013.
Nr. 637.

Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat
Viceprim-ministru, ministrul finantelor publice,
Daniel Chitoiu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

ANEXA Nr. 1

LISTA
cuprinzand doua obiective de investitii din cadrul Proiectului ,,Sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare
cu apa si canalizare, a statiilor de tratare a apei potabile si statiilor de epurare a apelor uzate in localitatile cu o
populatie de pana la 50.000 de locuitori”, derulat de Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, in
calitate de coordonator, prin Compania Nationala de Investitii ,,C.N.l.” — S.A,,
in calitate de agentie de implementare a proiectului

Nr.

crt Judetul Denumirea obiectivului
0 1 2
1. | Bihor Imbunatatirea infrastructurii de apa si apa uzata in orasul Alesd, judetul Bihor

2. Prahova

Reabilitare/inlocuire/Extindere sistem public de alimentare cu apé (captare, aductiune, statii de
tratare, rezervoare de inmagazinare, retele de apa), in localitatea Busteni, judetul Prahova

ANEXA Nr. 2/1

CARACTERISTICILE PRINCIPALE §1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Imbunatatirea infrastructurii de apa si apa uzata in orasul Alesd, judetul Bihor”

Cuprins in Proiectul: ,Sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa si canalizare, a statiilor de tratare a
apei potabile si statiilor de epurare a apelor uzate Tn localitatile cu o populatie de pana la 50.000 de locuitori”

Titular:
Beneficiar:

Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice
Compania Nationala ,C.N.l.” — S.A., in calitate de agentie de implementare a proiectului, in perioada derularii

investitiei si unitatea administrativ-teritorialad Alesd, judetul Bihor, dupa predarea-primirea obiectivului de

investitii

Amplasament: Unitatea administrativ-teritoriala Alesd, judetul Bihor

Indicatori tehnico-economici:
— Valoarea totalad a investitiei, inclusiv TVA
(in preturi 1 euro = 4,3554 lei la data de 9 februarie 2012),
din care:
— constructii-montaj
— Esalonarea investitiei

— Anul |

— Anul I

— Durata de realizare a investitiei:

mii lei 38.010
mii lei 23.691
INV mii lei 26.607
C+M mii lei 16.583
INV mii lei 11.403
C+M mii lei 7.108

luni 18
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Capacitati:

— extindere retea canalizare Alesd, Pestis conducte PVC SN 8 Dn 250 mm 8.856 m
— reabilitare retea canalizare Alesd PVC, SN 8 Dn 315 + 400 mm 5.998 m
— statie de pompare apa uzata Pestis (1 + 1 pompe) Q=3 I/s 1 buc.
— conducte de refulare apa uzata din statii pompare PEHD PN 10 Dn 200 mm 652 m
— reabilitare statie pompare apa uzata SPAU1 (1+1 pompe) Q = 25,55 I/s 1 buc.
— reabilitare statie pompare apa uzata SPAU2 (1+1 pompe) Q = 11,11l/s 1 buc.
— statie de pompare apa Alesd (2+1 pompe) Q= 36,11 I/s 1 buc.
— rezervoare inmagazinare 2x750 mc
— reabilitare statie clorinare Alesd Q = 35 I/s 1 buc.
— statie repompare apa Pestis (1 + 1 pompe) Q =11 I/s 1 buc.
— reabilitare conducta de transport Alesd, PEHD PN 10 Dn 280 mm 1.464 m
— reabilitare retea alimentare cu apa Alesd, PEHD PN 10 Dn 63+ 200 mm 12.445 m
— extindere retea alimentare cu apa Alesd si Pestis PEHD PN 10 De 63 +110 mm 9.469 m
— conducta de refulare apa uzata pentru localitatea Auseu, PEHD PN 10 Dn 200 mm 880 m
— statie de pompare apa pentru localitatea Auseu, 1 + 1 pompe Q = 4,7 I/s 1 buc.
— conducta transport apa pentru localitatea Auseu, PEHD PN 10 Dn 160 mm 4.083 m
— reabilitare si modernizare statie epurare 2.592 mc/zi

Factori de risc

Obiectivul se va proteja antiseismic conform Normativului P100-1/2006, cu modificarile ulterioare.

Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se face din credite externe de la Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei, asigurate
conform prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile ulterioare, de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, n limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, din bugetul local, precum si din alte surse legal
constituite, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

ANEXA Nr. 2/2

CARACTERISTICILE PRINCIPALE §1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Reabilitare/Inlocuire/Extindere sistem public de alimentare cu apa (captare, aductiune,
statii de tratare, rezervoare de inmagazinare, retele de apa) in localitatea Busteni, judetul Prahova”

Cuprins Tn Proiectul: ,Sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa si canalizare, a statiilor de tratare a
apei potabile si statiilor de epurare a apelor uzate n localitatile cu o populatie de pana la 50.000 de locuitori”

Titular: Ministerul Dezvoltéarii Regionale si Administratiei Publice

Beneficiar: Compania Nationala ,C.N.l.” — S.A., in calitate de agentie de implementare a proiectului, in perioada derularii
investitiei si unitatea administrativ-teritoriald Busteni, judetul Prahova, dupa predarea-primirea obiectivului de
investitii

Amplasament: Unitatea administrativ-teritoriala Busteni, judetul Prahova

Indicatori tehnico-economici:
— Valoarea totalad a investitiei, inclusiv TVA mii lei 44.010
(in preturi 1 euro = 4,3218 lei la data de 29 septembrie 2011),

din care:
— constructii-montaj mii lei 27.478
— Anul | INV mii lei 30.807
C+M mii lei 19.234
— Anul ll INV mii lei 13.203
C+M mii lei 8.244

— Durata de realizare a investitiei: luni 18
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Capacitati:
— Surse de captare Qsursa =51/s + 21 |/s 5 buc.
— Conducte de aductiune:
— Fonta ductila PN 25 Dn 150 mm = Dn 300 mm 7.105 m
— PEHD PE 100 PN 10 Dn 200 mm 570 m
— Statii de clorinare Q =10 I/s +36 I/s 4 buc.
— Statii tratare apa Q=101/s 15 I/s 2 buc.
— Rezervoare de inmagazinare V = 300 + 750 mc 7 buc.
— Conducte de transport apa:
— Fonta ductila PN 25 Dn 150 mm + Dn 300 mm 1.740 m
— PEHD PE100 PN 10 Dn 225 mm + Dn 315 mm 3.310 m

Factori de risc
Obiectivul se va proteja antiseismic conform Normativului P100—1/2006, cu modificarile ulterioare.

Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se face din credite externe de la Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei, asigurate
conform prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile ulterioare, de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, din bugetul local, precum si din alte surse legal
constituite, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 972/2002
privind atestarea domeniului public al judetului Brasov, precum si al municipiilor,
oraselor si comunelor din judetul Bragov

In temeiul prevederilor art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 21 alin. (3) din Legea nr. 213/1998 privind
bunurile proprietate publicd, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. . — Hotararea Guvernului nr. 972/2002 privind atestarea — La anexa nr. 1 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al judetului Brasov”:

a) la sectiunea | ,Bunuri imobile” se abroga pozitiile nr. 116,
oraselor si comunelor din judetul Bragov, publicata in Monitorul 177,178, 179, 180, 181, 193, 194, 195, 196 si 197;

Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 697 si 697 bis din 24 septembrie b) la sectiunea a Il-a ,Bunuri mobile”, dupa pozitia 3976 se
introduc 9 pozitii noi, respectiv pozitile 3977—3985, conform
anexei la prezenta hotarare.

completeaza dupa cum urmeaza: Art. ll. — Anexa face parte integranta din prezenta hotarare.

domeniului public al judetului Brasov, precum si al municipiilor,

2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat

Bucuresti, 21 august 2013.
Nr. 638.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind aprobarea sistemului de sanctiuni pentru masura 215
»Plati privind bunastarea animalelor — pachet A porcine” din Programul National
de Dezvoltare Rurala 2007—2013

In conformitate cu Referatul comun de aprobare nr. 24.161 din 31 iulie 2013 al Agentiei de Plati pentru Dezvoltare Rurala
si Pescuit (APDRP) si al Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura,

in baza prevederilor:

— Programului National de Dezvoltare Rurala 2007—2013 (PNDR), aprobat prin Decizia Comisiei Europene
nr. C (2008) 3837 din 16 iulie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Regulamentului (CE) nr. 1.698/2005 al Consiliului din 20 septembrie 2005 privind sprijinul pentru dezvoltare rurala
acordat din Fondul European Agricol pentru Dezvoltare Rurald (FEADR), cu modificarile si completarile ulterioare;

— Regulamentului (UE) nr. 65/2011 al Comisiei din 27 ianuarie 2011 de stabilire a normelor de punere in aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 1.698/2005 al Consiliului in ceea ce priveste punerea in aplicare a procedurilor de control si a
ecoconditionalitatii in cazul masurilor de sprijin pentru dezvoltare ruralg;

— Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme comune pentru sistemele
de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor pentru agricultori,
de modificare a regulamentelor (CE) nr. 1.290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 1.782/2003;

— Regulamentului (CE) nr. 1.122/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 de stabilire a normelor de aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului in ceea ce priveste ecoconditionalitatea, modularea si sistemul integrat de
administrare si control Tn cadrul schemelor de ajutor direct pentru agricultori prevazute de regulamentul respectiv, precum si de
aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1.234/2007 al Consiliului in ceea ce priveste ecoconditionalitatea in cadrul schemei de ajutoare
prevazute pentru sectorul vitivinicol;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 13/2006 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei de Plati pentru
Dezvoltare Rurala si Pescuit, prin reorganizarea Agentiei SAPARD, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 198/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 1/2004 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale nr. 243/2006 privind stabilirea masurilor finantate din
Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald, care vor fi implementate de catre Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si
Pescuit si, respectiv, Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura;

— Acordul-cadru de delegare nr. 74 incheiat la data de 13 octombrie 2010 intre Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala
si Pescuit si Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura pentru implementarea masurilor privind pléatile compensatorii cuprinse
in axa Il in Programul National de Dezvoltare Rurala 2007—2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (5) si (6) din Hotararea Guvernului nr. 725/2010 privind reorganizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si a unor structuri aflate in subordinea acestuia, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Pentru cererile de ajutor aferente masurii 215 ,Plati  sanctiuni specific, prevazut in anexa care face parte integranta
privind bunastarea animalelor — pachet A porcine” din din prezentul ordin.
Programul National de Dezvoltare Rurald 2007—2013, depuse Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
de beneficiari incepand cu anul 2012, se aproba sistemul de Romaniei, Partea .

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Achim Irimescu,
secretar de stat

Bucuresti, 22 august 2013.
Nr. 841.
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ANEXA

SISTEMUL DE SANCTIUNI
pentru masura 215 ,,Plati privind bunastarea animalelor — pachet A porcine”
din Programul National de Dezvoltare Rurala 2007—2013

Sistemul de sanctiuni, aplicabil pentru cererile de ajutor
aferente masurii 215 ,Plati privind bunastarea animalelor —
pachetul A porcine” depuse de fermieri in sesiunile din
perioadele 16 iulie 2012—15 august 2012 si 14 ianuarie—
15 februarie 2013, se stabileste tindndu-se cont de urmatoarele
aspecte ale neconformitatilor constatate:

— neglijenta — presupune aplicarea unei reduceri din suma
totala calculata fara penalitati, chiar daca fermierului i-au fost
stabilite/nu i-au fost stabilite alte sanctiuni, in cazul in care
nerespectarea s-a datorat actiunii neintentionate a acestuia;

— intentia — presupune prevederea de catre fermier a
rezultatului faptei sale in conditile in care fie urmareste
producerea lui prin intermediul faptei, fie, desi nu il urmareste,
accepta posibilitatea producerii acestui rezultat. Aceste cazuri
se pot referi, dar nu sunt limitate la: inducerea in eroare cu buna-
stiintd a autoritatilor cu atributii in verificarea documentelor
justificative, furnizarea de date sau documente false si orice alta
incercare de frauda comisa in scopul obtinerii unor plati din
fonduri europene nerambursabile. A doua repetitie este
considerata intentie;

— repetitia:

* pentru conditii superioare — presupune nerespectarea
aceleiasi norme, cerinte sau obligatii, in cazul in care aceasta se
constata la verificarea anuala (verificare administrativa + control
la fata locului + supracontrol) de mai multe ori in cursul unei
perioade de 3 ani consecutivi, in conditiile in care fermierul a
fost informat despre cazul precedent de nerespectare si a avut
posibilitatea, dupa caz, sa ia masurile necesare pentru a
remedia situatia;

* pentru ecoconditionalitate — presupune nerespectarea
aceleiasi norme, cerinte sau obligatii, in cazul in care aceasta se
constata de mai multe ori in cursul unei perioade de 3 ani
consecutivi, Tn conditiile in care fermierul a fost informat despre
cazul precedent de nerespectare si a avut posibilitatea, dupa
caz, sa ia masurile necesare pentru a remedia situatia;

— amploarea (extinderea) — presupune cazul de
nerespectare care este determinat luandu-se in calcul, in
special, daca aceasta are un efect raspandit in afara fermei
respective sau daca se limiteaza la ferma respectiva;

— gravitatea — presupune cazul de nerespectare care
depinde Tn special de importanta consecintelor acestuia,
tindndu-se seama de obiectivele cerintei sau normei respective;

— persistenta — presupune cazul de nerespectare care
depinde Tn special de durata pe parcursul careia se manifesta
efectele acestuia sau de posibilitatea de a pune capat acestor
efecte prin mijloace rezonabile.

Pentru calcularea sanctiunilor, urmatorii termeni vor avea
semnificatiile de mai jos:

Definitii pentru stabilirea sanctiunilor de supradeclarare (A)

Efectiv estimat — efectivele de animale estimate de
beneficiar a fi livrate/transferate/mutate/efective medii anuale
etc. conform anexei nr. 1 din Cererea de ajutor, pentru un singur
indicativ RO ANSVSA, pe cele 3 categorii (transformate in UVM
si cumulate).

Efectiv livrat — efectivele livrate/transferate/mutate/efectiv
mediu anual etc. conform calculelor realizate de Agentia de Plati

si Interventie pentru Agricultura (APIA) dupa depunerea tuturor
deconturilor justificative aferente fiecarui indicativ RO ANSVSA,
pe cele 3 categorii (Pentru calcularea sanctiunilor efectivele vor
fi transformate in UVM si cumulate.)

Calcularea sanctiunilor se realizeaza pe fiecare subpachet.

Definitii si formule de calcul pentru calcularea sanctiunilor de
nerespectare a criteriilor de eligibilitate generale si specifice:

NOTA:

(P1, P2, P3, P4 = perioada 1, perioada 2, perioada 3,
perioada 4 aferenta decontului justificativ sau perioada pentru
care au fost depuse documente justificative daca nu au avut loc
livrari).

Efective livrate cf. doc. (nr. capete) = Efective livrate cf. doc.
P1 (nr. capete) + Efective livrate cf. doc. P2 (nr. capete) +
Efective livrate cf. doc. P3 (nr. capete) + Efective livrate cf. doc.
P4 (nr. capete)

Efective livrate anual (nr. capete) = Efective livrate cf. doc.
(nr. capete) — Efectivul afectat anual det. cond. min. (nr. capete)
(calculat pe subpachet si pe categorii)

Efectiv afectat anual det. cond. min. (nr. capete) = Efective
livrate cf. doc. (nr. capete) X A cond. min. (%)

A cond. min. (%) — ,procentul de abatere”
nerespectarea conditiilor minime de bunéstare:

A cond. min. (%) = efectiv afectat anual cond. min./(efectiv
realizat — efectiv afectat anual cond. min.) x 100

Atentie! La subpachetul 3a) se va lua in considerare
numarul de animale transportat (la populare sau depopulare).
Astfel formula va fi:

A* cond. min. (%) = efectiv afectat anual cond. min./(efectiv
transportat — efectiv afectat anual cond. min.) x 100

Efectiv realizat = Stoc initial la inceput an + intrari total an —
mortalitati total an Efectiv afectat anual conditii minime ( numar
capete) = efectiv afectat cond. min. P1 + efectiv afectat cond.
min. P2+ efectiv afectat cond. min. P3 + efectiv afectat cond.
min. P4 + efectivul afectat conditii minime rezultat in urma vizitei
la fata locului (daca este cazul) + supracontrolului (daca este
cazul).

A cond. sup.(%0) — ,Procentul de abatere” privind nerespectarea
conditiilor superioare de bunastare:

A cond. sup.(%) = efectiv afectat cond. sup./(efectiv realizat —
efectiv afectat cond. sup. — efectiv afectat cond. min.) x 100

Atentie! La subpachetul 3a) se va lua in considerare
numarul de animale transportat (la populare sau depopulare).
Astfel formula va fi:

A* (%) = efectivul afectat anual conditii superioare/(total
efectiv transportat — efectiv afectat anual care nu respecta
conditii superioare — efectiv afectat care nu respecta conditii
minime) x 100

Efectiv afectat cond. sup. anual = efectiv afectat cond. sup.
P1 + efectiv afectat cond. sup. P2 + efectiv afectat cond. sup. P3 +
efectiv afectat cond. sup. P4 + efectiv afectat care nu respecta
conditiile superioare rezultat in urma vizitei la fata locului (daca
este cazul) + supracontrolului (daca este cazul).

Observatie: eliminarea efectivelor care nu respecta conditiile
minime de bunastare (conform formulei de mai sus) se va face
inainte de aplicarea sanctiunilor de supradeclarare.

privind
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Exista 5 categorii de sanctiuni, care se aplica in urmatoarea ordine, prin calcularea din suma ramasa, dupa etapa

anterioara de calculare:

A. sanctiuni pentru supradeclararea efectivelor;

. sanctiuni pentru nerespectarea criteriilor de eligibilitate generale si specifice;

. sanctiuni pentru depunerea cu intarziere a cererii de plata/decontului justificativ;

. sanctiuni pentru nerespectarea ecoconditionalitatii;

m|o|lO|®

. sanctiuni multianuale.

Fermierul nu va fi sanctionat in cazurile de forta majora si in
circumstante exceptionale daca a prezentat documente
justificative n acest sens, conform legislatiei in vigoare.

Prin fortd majord se intelege acel eveniment imprevizibil si
imposibil de inlaturat, independent de vointa omului, intervenit
dupa data semnarii angajamentului care impiedica executarea
lui si care exonereaza de raspundere partea care o invoca.

Urmatoarele situatii sunt considerate cazuri de forta majora
sau circumstante exceptionale:

a) decesul fermierului;

b) incapacitatea profesionala de lunga durata a agricultorului;

c) o catastrofa naturald grava care afecteaza foarte mult
suprafetele agricole ale exploatatiei;

d) distrugerea accidentald a cladirilor destinate cresterii
animalelor, aflate pe exploatatie;

e) o epizootie care afecteaza partial sau integral septelul
agricultorului.

Fara a aduce atingere circumstantelor concrete, care trebuie
examinate in fiecare caz in parte, se pot recunoaste, in special,
urmatoarele circumstante naturale:

a) moartea unui animal ca urmare a unei boli;

b) moartea unui animal ca urmare a unui accident pentru
care fermierul nu poate fi considerat responsabil.

A. Sanctiuni pentru supradeclararea efectivelor

Avand Tn vedere ca efectivul livrat anual (UVM) poate fi diferit
pentru fiecare subpachet, se vor aplica sanctiuni pentru fiecare
subpachet in parte, astfel:

a) Daca diferenta dintre efectivul estimat (UVM) si efectivul
livrat anual pe fiecare subpachet este mai mica sau egala cu
20% din efectivul livrat anual, se va calcula ajutorul pentru
efectivul livrat anual pe fiecare subpachet, dar nu se vorimpune
sanctiuni.

b) Daca diferenta dintre efectivul estimat (UVM) si efectivul
livrat anual pe fiecare subpachet este mai mare de 20%, dar mai
mica sau egala cu 40% din efectivul livrat anual, plata se
efectueaza pentru efectivul livrat anual pe fiecare subpachet, la
care se aplica o sanctiune de 2% din subventia datorata.

c) Daca diferenta dintre efectivul estimat (UVM) si efectivul
livrat anual pe fiecare subpachet este mai mare de 40%, dar mai
mica sau egala cu 60% din efectivul livrat anual, plata se
efectueaza pentru efectivul livrat anual pe fiecare subpachet, la
care se aplica o sanctiune de 5% din subventia datorata.

d) Daca diferenta dintre efectivul estimat (UVM) si efectivul
livrat anual este mai mare de 60%, plata se efectueaza pentru
efectivul livrat anual pe fiecare subpachet, la care se aplica o
sanctiune de 10% din subventia datorata.

e) Daca diferenta dintre efectivul estimat (UVM) si efectivul
livrat anual depaseste efectivul livrat anual cu un procent mai
mare de 5% din efectivul livrat anual pe fiecare subpachet, ca
urmare a neregulilor comise intentionat, exploatatia este exclusa
de la plata pentru anul respectiv, pe subpachetul respectiv.

f) Daca diferenta dintre efectivul estimat (UVM) si efectivul
livrat anual depaseste efectivul livrat anual cu un procent mai
mare de 20% din efectivul livrat anual, ca urmare a neregulilor
comise intentionat, exploatatia este exclusa de la plata pentru
intregul subpachet pe anul in cauza si, in plus, acesta este
sanctionat pana la o valoare egala cu valoarea corespunzatoare
diferentei dintre efectivul estimat si efectivul livrat anual. Suma
rezultata din excluderi se recupereaza din platile ce urmeaza sa
fie efectuate in cadrul oricarei masuri de ajutor, pe baza cererilor
de plata ce urmeaza a fi depuse de beneficiar in urmatorii ani,
dupa anul constatarii.

In cazul in care se identificd doua nereguli pentru aceeasi
exploatatie (de exemplu: procentul de supradeclarare este
cuprins intre 23% si 30% si supradeclararea efectivelor din
cadrul exploatatiei a fost realizata din intentie), se va aplica
sanctiunea cea mai mare dintre cele doua sanctiuni aferente
neregulilor constatate.

La calculul sanctiunilor pentru supradeclarare se va lua in
considerare intregul efectiv livrat/transferat/mutat/efectiv mediu
anual etc. fara a se lua Tn considerare neregulile privind
respectarea conditiilor superioare de bunastare. Pentru acestea
se vor aplica sanctiunile prevazute la pct. B.

B. Sanctiuni pentru nerespectarea criteriilor de eligibilitate, generale si specifice

COd.UI . Tipul sanctiunii
sanctiunii ;

1 Se aplica o sanctiune de 3% din valoarea sprijinului pe subpachet pe anul respectiv de angajament.

2 Se aplica o sanctiune de 5% din valoarea sprijinului pe subpachet pe anul respectiv de angajament.

3 Se aplica o sanctiune de 10% din valoarea sprijinului pe subpachet pe anul respectiv de angajament.

4 Se aplica o sanctiune de 50% din valoarea sprijinului pe subpachet.

5 Se aplica o sanctiune de 100% din valoarea sprijinului pe subpachet, exploatatia fiind exclusa de la plata sprijinului
pe subpachet in anul respectiv.

6 Se aplica o sanctiune de 100% din valoarea sprijinului pe subpachet, exploatatia fiind exclusa de la plata sprijinului
pe subpachet in anul respectiv, iar, in plus, fermierul este obligat sa returneze toti banii primiti pe subpachetul
respectiv pana in acel moment (pentru anii anteriori, pentru exploatatia respectiva).
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Codul ) A
- Tipul sanctiunii
sanctiunii ;

7 Se aplica o sanctiune de 100% din valoarea sprijinului pe anul respectiv pe masura, exploatatia fiind exclusa de la
toatd masura pe anul respectiv, iar, in plus, se returneaza toti banii primiti pe subpachetul respectiv pentru acea
exploatatie pana in acel moment (pentru anii anteriori).

8 Se aplica o sanctiune de 100% din valoarea sprijinului pe anul respectiv pe masura, exploatatia fiind exclusa de la
plata de la toata masura pe anul respectiv si, in plus, pentru anul urmator pe toata masura. Fermierul returneaza
pentru aceasta exploatatie toti banii primiti pe pachetul respectiv (A — porcine) pana la acel moment. In acest caz,
se considera ca fermierul nu a respectat conditiile din intentie.

La calculele efectuate se va tine cont de toleranta specifica
fiecarui aparat de masurat, conform datelor din cartea tehnica.

Sistemul de sanctiuni este unul progresiv: in cazul in care in
primul an a fost aplicata o sanctiune (de exemplu: 1), iar in al
doilea an se constata aceeasi conditie nerespectata, atunci pentru
anul 2 se va aplica sanctiunea urmatoare (de exemplu: 2).

Sanctiunea se aplica pentru fiecare conditie nerespectata in
parte. Daca in cadrul unui subpachet nu sunt indeplinite mai

multe conditii, pentru exploatatia respectivda se aplicd pe
subpachet cea mai mare sanctiune dintre sanctiunile aplicate
pentru fiecare conditie in parte.

In cazul nivelelor 6, 7 si 8 ale sanctiunilor pentru
nerespectarea criteriilor de eligibilitate generale si specifice,
recuperarea sumelor acordate fermierului pana la momentul
respectiv. nu presupune si aplicarea sanctiunilor de
supradeclarare.

Indicator Conditia de
Criterii de eligibilitate (modalitatea de aplicare Sanctiune
control*) a sanctiunii
Beneficiarul este Tinregistrat in
Eﬁgolfitgtliinat,lcr)\lr;at:(;arllgéploatsaatilrl]li?;rael Control Nu se permite primirea cererii de
L e ; administrativ ajutor/plata. Este exclus de la plata
Veterinare si pentru Siguranta|, . — ; N .
i | (vizual) al aplicantul care nu indeplineste acest

Alimentelor si detine un cod de
exploatatie pe toatd perioada de
angajament (minimum 5 ani).

cererii de ajutor

criteriu.

Beneficiarul  detine autorizatie
sanitar-veterinara pentru Tntreaga
exploatatie pe toatd perioada de

angajament (minimum 5 ani) sau, in Control Nu se permite primirea cererii de
caguf exploatatiilor comerciale ’de administrativ . ajutor/plata. Este exclus de la plata
P ’ (vizual) al aplicantul care nu indeplineste acest

tip A specifice sectorului de crestere
a porcilor, este inregistrat sanitar-
veterinar pe toatd perioada de
angajament (minimum 5 ani).

cererii de ajutor

criteriu.

0 perioada de minimum 5 ani de la
data depunerii solicitarii.

cererii de ajutor

Beneficiarul se angajeaza sa

Generale mentina conditile de bunastare si| Control Nu se permite primirea cererii de
sa respecte cerintele specifice [administrativ o ajutor. Este exclus de la plata
subpachetelor pentru care aplica pe | (vizual) al aplicantul care nu indeplineste acest

criteriu.

Raportul dintre suprafata vitrata si
suprafata pardoselii este mai mare
de 1/50.

Control
administrativ/
Control la fata
locului

Exploatatia care detine abator in
aceeasi locatie cu spatile de
crestere a porcilor (subpachetul 3)

Control
administrativ/
Control la fata
locului

Exploatatia utilizeazd apa din
reteaua publica de apa potabila in
fluxurile tehnologice de crestere.

Control
administrativ/
Control la fata
locului
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Indicator Conditia de
Cerinta minima (modalitatea de aplicare Sanctiune
control*) a sanctiunii
Subpachetul 1a
Vizita pe teren In cazul in care se constatd o
Suprafata de pardoseala disponibila (in cazul incélcare a cerintelor minime se
minima obligatorie: includerii in calculeaza ,procentul de abatere”
— porci cu o greutate vie intre esantion)/ privind nerespectarea conditiilor
Cresterea cu cel|50—85 kg — 0,55 m?; Control Tncalcarea minime de bunastare si se
putin 10% a spatiului [— porci cu o greutate vie intre administrativ cerintelor diminueaza efectivul livrat cu
alocat disponibil | 85—110 kg — 0,65 m2; verificare minime efectivul afectat anual determinat
fiecarui animal — porci cu o greutate vie peste documente din conditi  minime (pe categorii).
110 kg — 1 mz; deconturile Calculul supradeclararilor, al
— scrofite si scroafe tinute n trimestriale/ sanctiunilor pentru nerespectarea
grup — 1,64 m2, respectiv 2,25 m2. anuale conditiilor superioare etc. va avea in
vedere acest efectiv livrat diminuat.
Subpachetul 2a
Vizits pe teren In cazul in care se constatd o
(in cazpul incalcare a cerintelor minime se
Lo - ) N Iculeaza ,procentul re”
Conditii de iluminat minime |includerii in C?i\fil:]dea r?e;gsoce:itsgeadeczrtm)g;[teiilgr
Asigurarea a | obligatorii: esantion)/ . Pninime de pbunéstare si se
minimum 11 ore/zi |— peri 3 minimum re/zi ntrol Incalcar oo < ; .Y
imum 't pe/ — pe qada de um 8 ore/zi| Co o . calcarea | jiminueaza efectivul livrat cu
lumina artificiala cu o | iluminat; administrativ cerintelor : .

Dee ; : . . - L efectivul afectat anual determinat
valoare a iluminarii | — intensitate de 40 lucsi (echivalent | verificare minime conditi minime (pe  categorii)
de 50 lucsi a cel putin 1 bec cu puterea de|documente din ’ - '

v o 5 . Calculul supradeclararilor, al
100 W la fiecare 42 m2). deconturile o
trimestriale/ sancpymlor pe.ntru nerespectarea
anuale conditiilor superioare etc. va avea in
vedere acest efectiv livrat diminuat.
Subpachetul 3a
Vizitd pe teren In cazul in care se constata o
(in cazul incélcare a cerintelor minime se
includerii in calculeazad ,procentul de abatere”
. esantion)/ privind nerespectarea conditiilor
Imbunatatir . . N . J . minim nastar i
buntafirea « Densitatea porcilor in timpul| Control Incalcarea |Tmime (je bunastare §i  se
conditiilor de bunastare transportului  nu  trebuie  sa|administrativ cerintelor diminueaza efectivul livrat cu
inelor rat - < b fectivul afectat anual terminat
a suinelor pe durata depaseasca 235 kg/m2. verificare minime electivul atectat anua dete 'a
transportului ' documente din conditi  minime (pe categorii).
deconturile Calculul supradeclararilor, al
trimestriale/ sanctiunilor pentru nerespectarea
anuale conditiilor superioare etc. va avea in
vedere acest efectiv livrat diminuat.
Subpachetul 4a
Vizitd pe teren In cazul in care se constatd o
(in cazul incélcare a cerintelor minime se
includerii in calculeaza ,procentul de abatere”
esantion)/ privind nerespectarea conditiilor
. .| Valorile maxim mi in al~ P minim nastar i
Corectarea nivelului| Yaoe fhaxime ad se IN-apa| control Incalcarea |Mnime de bunastare gl se
A .| pentru adaparea animalelor: -~ ; ; diminueaza efectivul livrat cu
nitritilor si nitratilor din o e . administrativ cerintelor . .
and ’ — nitrati + nitriti — 100 (mg/l); verificare minime efectivul afectat anual determinat
— nitriti — mg/l). . conditii  minime e categorii).
P trifi — 10 f documente din dit t
deconturile Calculul supradeclararilor, al
trimestriale/ sanctiunilor pentru nerespectarea
anuale conditiilor superioare etc. va avea in
vedere acest efectiv livrat diminuat.
Subpachetul 5a
Reducerea noxelor Praful trebuie sa lipseasca de pe|Vizita pe teren In cazul in care se constatd o
cu 30% fati de pereti si tavan; concentratia | (in cazul includerii incélcare a cerintelor minime se
nivelul °  minim normala de pulberi din adapost este | in esantion)/ Tncalcarea calculeaza ,procentul de abatere”
obligatoriu prin de 15 mg/ms3. Control cerintelor privind nerespectarea conditiilor
mentinerea in limite — Nivelul normal de CO2 trebuie sa | administrativ minime minime de bunastare si se
optirﬁeaparametrilor fie sub 1.000 ppm. verificare diminueaza efectivul livrat cu
de microclimat — Valorile  parametrilor de|documente din efectivul afectat anual determinat
microclimat sunt respectate. deconturile conditii minime (pe categorii).
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Indicator Conditia de
Cerintd minima (modalitatea de aplicare Sanctiune
control*) a sanctiunii
Valorile parametrilor de microclimat | trimestriale/ Calculul  supradeclararilor,  al
sunt  prevazute in  Ghidul | anuale sanctiunilor pentru nerespectarea
crescatorului privind bunastarea si conditiilor superioare etc. va avea in
protectia porcinelor, precum si in vedere acest efectiv livrat diminuat.
Ordinul presedintelui  Autoritatii
Nationale Sanitare Veterinare si
pentru  Siguranta  Alimentelor
nr. 20/2012 pentru aprobarea
Normelor metodologice de
monitorizare a standardelor de
microclimat, precum Si a
necesarului de apa si de hrana, in
vederea asigurarii statusului minim
de bunastare a porcinelor din
exploatatiile comerciale
Subpachetul 6a
In cazul in care se constatd o
“ . . . incalcare a cerintelor minime se
Adaposturile pentru porci trebuie calculeazs procehtul de abatere”
construite astfel incat sa permita . ”
animalelor: P Vizita pe teren privind nerespectarea conditiilor
N Cisa o s < " P minim nastar i
Imbunatatirea — sa aiba acces la o zona de | (in cazul Incalcarea |MiNime de  bunastare i se
e . g S ) . ; diminueaza efectivul livrat cu
conditiilor zonei de|odihna confortabila din punct de |includerii in cerintelor : .
0oL AR . L . . efectivul afectat anual determinat
odihna vedere fizic si termic, drenata si|esantion)/ minime conditi  minime (pe  categorii)
curatatd corespunzator si care sa | supracontrol Calculul supradecr:)larérilor ai
ermita tuturor animalelor sa se S ’
gdihneascé in acelasi timp sanctiunilor pentru nerespectarea
’ conditiilor superioare etc. va avea in
vedere acest efectiv livrat diminuat.

Pentru determinarea codului sanctiunii pentru nerespectarea conditiilor superioare se va folosi Acong. sup. (%) — »Procentul
de abatere” privind nerespectarea conditiilor superioare de bunastare.

Valoarea platii Criterii de eligibilitate (molggliict;:ttg; de Conditia de aplicare a sanctiunii Codul
compensatorii control*) ’ ’ sanctiunii
Subpachetul 1a
Nerespectarea cerintelor de bunastare
superioare pentru un ,procent de abatere” | 1
calculat mai mic de 10%
118 fata d Nerespectarea cerintelor de bunastare
pérdo:g;?éad?spgnibilé " Vizita pe teren | superioare pentru un ,,pr(c))cerlt de abatgare” 2
Porci grasi | conditii superioare de (i cazul calculat cuprins intre 10% pana la 20%
Crestereacu 41,40 | bunastare: _ g’;‘ﬁ,ﬂﬁﬂ')'” Nerespectarea cerintelor de bunéstare
gesl ant%:Jr:JiO 7o glérrgé iLtJe\z/M T_r1tr205r(§nsicil3]5?<gfu(§a6tg5vr§- Control superioare pentru un ,,pr?cerlt de abatgare” 3
alogaf 165 O ordl cu o%reutéte i’ |administrativ calculat cuprins intre 20% pana la 35%
disponibil euro/UVM | intre 85 i 110 kg — 0,715 m2; \c;(ca)gﬁ(r::(;ﬁte Nerespectarea cerintelor de bunastare
fiecarui Scroafe — porci cu o greutate ;ne din superioare pentru un ,procent de abatere” | 4
animal gﬁ’rg?UVM fsstc?rgf}t% kssll s_cr;é}en;ir;ute deconturile calculat cuprins intre 35% pana la 50%
N A 5 .| trimestriale/ . .
in grup — 1,804 m2, respectiv | - Nerespectarea cerintelor de bunastare
2,475 m2. superioare pentru un ,procent de abatere” | 5
calculat mai mare de 50%
Prima repetitie 2/3/4/5/6
Intentie 8
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2 Indicator
Valoarea plat!_l Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii COd.UI .
compensatorii control*) sanctiunii
Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
pentru anii  precedenti, dar si
necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora, in cazul in care a 3
fost controlat si au existat Tnh anii
precedenti, in conditiile Tn care evidentele
pentru anul Tn curs existd si sunt
L complete)
\?nznazpel teren Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
1.2. Pastrarea evidentelor, i(n Clﬁ"é e‘#ii . |pentru anii  precedenti, dar si
pentru a fi prezentate esantion) necompletarea sau prezentarea
autoritatii de control, privind: Control incompleta a acestora, in cazul in carenu|,
— numarul maxim de dministrati a fost controlat in anii precedenti/a fost
animale distribuite pe a m.:J"S raliv. | controlat si nu au existat in anii precedent,
suprafata respectiva; si ((jverl |caret in conditiile in care evidentele pentru anul
— numarul de animale d%cumen € |in curs exist4 si sunt complete)
introduse la fiecare deconturile Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
repopulare. trimestriale/ pentru anul in curs, dar si necompletarea 5
anuale) sau prezentarea incompleta a acestora, in
cazul in care au existat Tn anii precedenti)
Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
pentru anul in curs si anii precedenti, dar 6
si necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora)
Repetitie 4/5/6/7
Intentie 8
Valoarea platii Criterii de eligibilitat aliaton d Conditia de apl| fiunii Codul
compensatorii riterii de eligioilitate (mOc:nltraoﬁ)a e onditia ae aplicare a sanctiunii sanct,iunii
Subpachetul 2a
Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
pentru un ,procent de abatere” calculat 1
mai mic de 10%
Vizita pe teren | Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
2 1. Conditii de iluminat _(m cazu_l_ A pent_ru un ,procent dg abatere” calculat |2
superioare: QSC;L;?SL")'” cuprins intre 10% pané la 20%
— perioada de minimum Control Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
11 ore/zi de iluminat artificial; administrativ pentru un ,procent de abatere” cuprins|3
— iluminare de 50 lucsi (cel (verificare intre 20% pana la 35%
~|putin 1 beccuputereade |, . . [Nerespectarea conditilor de eligibilitate
Asigurarea a Porci grasi | 150 W la fiecare 33 m2, in | . pentru un ,procent de abatere” calculat |4
minimum 19,10 intervalul orar stabilit prin | .0 . o | cuprins intre 35% pané la 50%
11 ore/zi euro/lUVM [ angajament). trimestriale/ | Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
lumina Scrofite anuale) pentru un ,procent de abatere” calculat|5
artificiala cu | 17:2 mai mare de 50%
o valoare a g‘é:g; l—;;/'\" Prima repetitie 2/31475/6
ilumindrii de |30 Intentie 8
50 lucsi ’
; euro/UVM s
Vizita pe teren
frzrllﬁ?jél::l n Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
2.2. Pastrarea pentru esantion) pentru ~anii  precedenti, ~dar i
) - ’ necompletarea sau prezentarea
control a evidentelor privind | Control . leta t N |1
utilizarea si Intretinerea administratiy | "compieta a acestora, ih cazu'in care a5
) DT iy fost controlat si au existat in anii
sistemelor de iluminat (verificare e P i a .
e precedenti, in conditiile in care evidentele
artificial documente ’ ’ :

din deconturile
trimestriale/
anuale)

pentru anul in curs existd si sunt

complete)
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e Indicator
Valoarea plat!_l Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii COd.UI .
compensatorii control*) sanctiunii
Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
pentru anii  precedenti, dar si
necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora, in cazul in care nu 4
a fost controlat in anii precedenti/a fost
controlat si nu au existat in anii precedenti,
in conditiile Tn care evidentele pentru anul
n curs exista si sunt complete)
Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
pentru anul in curs, dar si necompletarea 5
sau prezentarea incompleta a acestora, in
cazul in care au existat Tn anii precedenti)
Nerespectarea criteriului (lipsa evidentelor
pentru anul in curs si anii precedenti, dar 6
si necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora)
Repetitie 4/5/6/7
Intentie 8
Valoarea platii Criterii de eligibilitat aliaton d Conditia de apl| fiunii Codul
compensatorii riterii de eligipilitate (moc:nltraoﬁ)a e onditia ae aplicare a sanctiunii sanct,iunii
Subpachetul 3a
Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
pentru un ,procent de abatere” calculat |1
mai mic de 10%
Vizita pe teren | Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
(in cazul pentru un ,procent de abatere” cuprins |2
includerii Tn intre 10% pana la 20%
_ o esantion) Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
3.1. Densitatea porcilor in [ Control pentru un ,procent de abatere” calculat|3
timpul transportului nu administrativ | cuprins Tntre 20% pana la 35%
t1r(esbl|1(|e/sazdepa$easca gverlflcare Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
5 kg/m2. dpcumente pentru un ,procent de abatere” calculat |4
in . cuprins intre 35% pana la 50%
deconturile — —
Porci grasi trimestriale/ Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
R e 4,80 ' anuale) pentru un ,procent de abatere” calculat|5
Lrggg.rt]..algart'éia euro/UVM mai mare de 50%
itii ) . —
bunistare a f%rgflt,e Prima repetitie 2/3/4/5/6
(sjtdlrr;?;or pe euro/UVM Intentie _ - 8
.| Scroafe Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
transportului 5.40 pentru  anii  precedenti, dar si
euro/UVM Vizita pe teren [ necompletarea sau prezentarea
(in cazul incompleta a acestora, in cazul in care a 3
includerii in fost controlat si au existat Tn anii
esantion) precedenti, Tn conditiile in care evidentele
3.2. Pastrarea pentru Control pentru anul Tn curs exista si sunt
control a registrelor privind | administrativ | complete)
transporturile catre sau (verificare Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
dinspre ferma d_ocumente pentru  anii  precedenti, dar si
din _ necompletarea sau prezentarea
dgcontgnle incompleta a acestora, in cazul in care nu 4
trimestriale/ | a fost controlat in anii precedenti/a fost
anuale) controlat si nu au existat in anii precedenti,

in conditiile Tn care evidentele pentru anul
n curs exista si sunt complete)
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2o Indicator
Valoarea plat!_l Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii COd.UI .
compensatorii control*) sanctiunii
Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru anul in curs, dar si necompletarea 5
sau prezentarea incompleta a acestora, in
cazul in care au existat Tn anii precedenti)
Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru anul in curs si anii precedenti, dar 6
si necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora)
Repetitie 4/5/6/7
Intentie 8
Valoarea pléti Indicator Codul
patll Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii -
compensatorii control*) sanctiunii
Subpachetul 4a
Vizita pe teren
I(rzrllﬁzélﬁ:l in Nerespectarea criteriului (beneficiarul nu 5
esantion) a facut un numar suficient de analize)
Control
4.1a. Beneficiarul a ?Vde”r"i:,?c':f:t"’
prezentat minimum documente
4 bu[etlne de analiza la din deconturile | Repetitie 6
sursa trimestriale/
anuale)
— se vor verifica
buletinele de )
analiza ca Intentie 8
numar
Vizita pe teren | Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
. . (in cazul pentru un ,procent de abatere” mai mic de | 1
fgrgégra& includeriiin [ 10%
Corectarea | euro/UVM |4.1b. Beneficiarul a (Ce:$oanrt]rt'|<;)ln) Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
; ; : rezentat minimum o . pentru un ,procent de abatere” cuprins|2
nivelului Scrofite p ! 1 administrativ |+ o X o
nitritilor si 25,00 8 buletine de analiza de la (verificare intre 10% pana la 20%
nitratilor din | euro/UVM |intrarea in fiecare hala, iar documente Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
apa Scroafe analizele confirma ; pentru un ,procent de abatere” cuprins |3
P din
18,50 respectarea conditiilor , intre 20% péana la 35%
) ) deconturile
euro/UVM ﬁ/lupe_rlc?are. trimestriale/ | Nerespectarea criteriului pentru un
axim. anuale) ,procent de abatere” cuprins intre 35% |4
- n!:ri_t’l _055(3) (mg;:) —se vor pana la 50%
— nitriti — 0,5 (m o —
[nitrati/50] + [nigritiglJB]) <1 venﬂpa Nerespectarea criteriului pentru un 5
’ T bule;pn_ele de | procent de abatere” mai mare de 50%
analiza ca - —
NUMAT i Prima repetitie 2/3/4/5/6
rezultate Intentie 8
Vizita pe teren
I(:g:lﬁzzel::l in Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
) si/sau necompletarea sau prezentarea
4.2 P5 esantion)/Control | > N . z
.2. Pastrarea pentru administrativ incompleta a acestora, in cazul in care
control a registrelor privind (verificare beneficiarul a fost controlat si au existat in | 3
analizele efectuate documente anii precedenti, in conditile in care

din deconturile
trimestriale/
anuale)

evidentele pentru anul in curs exista si
sunt complete)
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i Indicator
Xglmozgiasgtlgﬂil Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii sa(r:fc):(tjizlnii
control*) }
Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru  anii  precedenti, dar si
necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora, in cazul in care nu 4
a fost controlat in anii precedenti/a fost
controlat si nu au existat in anii precedenti,
in conditiile in care evidentele pentru anul
n curs exista si sunt complete)
Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru anul in curs, dar si necompletarea 5
sau prezentarea incompleta a acestora, in
cazul in care au existat in anii precedenti)
Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru anul in curs si anii precedenti, dar 6
si necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestora)
Repetitie 4/5/6/7
Intentie 8
i Indicator
Xgﬁ;;izgtlgﬂ; Criterii de eligibilitate (modalitatle? de Conditia de aplicare a sanctiunii sa%?:?izlnii
control* ;
Subpachetul 5a
5.1 Nivelul noxelor din Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
s o S pentru un ,procent de abatere” mai mic |1
adapost in conditii de — 10%
superioare de bunastare: Vizits pe teren — S—
— max. 10,5 mg/m3 pulberi; | . P I Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
— max. 700 ppm COy; _('”lc?jzu__ . pentru un ,procent de abatere” cuprins |2
— valorile parametrilor de g‘scal:]ti(e)';')/m intre 10% pana la — 20%
microclimat sunt respectate. (<7 Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
Valorile parametrilor de administratiy | Pentru un ,procent de abatere” cuprins |3
[’nicroplimat sunvt prevé_lzute (verificare intre 20% péna la 35%
|n_G_h|duI crvescatorul_m documente Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
privind Ibunastlareia $! din pentru un ,procent de abatere” cuprins |4
Reducerea _ , protectia porcinelor, precum | 4o 4 yrie intre 35% pana la 50%
noxelor cu  [Porci grasi |$i In Ordinul presedintelui |, . 4o\ ———
30% fats de | 16,80 " | Autoritatii Nationale anuale) Nerespectarea cr!,terlu_lw pentru \ unfg
nivelul minim | euro/UvM | Sanitare Veterinare si ,procent de abatere” mai mare de 50%
obligatoriu Scrofite pentru Siguranta Animalelor Prima repetitie 2/3/4/5/6
prin 48’00 nr. 20/2012 Intentie 8
mentinerea in | euro/UVM i
limite optime | Scroafe Nerespectarea criteriului (lipsa registrului
a parametrilor [ 22,90 L si/sau necompletarea sau prezentarea
de euro/UVM Vizita pe teren | incompleta a acestuia, in cazul in care a
microclimat (in cazul fost controlat si au existat in anii|3
includerii in | precedenti, in conditiile in care evidentele
5.2. Pastrarea pentru esantion)/ pentru anul n curs existd si sunt
control a registrului privind | Control complete)
masuratorile efectuate administrativ
pentru monitorizarea (verificare Nerespectarea criteriului (lipsa registrului
permanenta a documente pentru  anii  precedenti, dar si
microclimatului din necompletarea sau prezentarea
deconturile incompleta a acestuia, in cazul in care nu 4
trimestriale/ | a fost controlat in anii precedenti/a fost
anuale) controlat si nu au existat in anii precedenti,

in conditiile in care evidentele pentru anul
n curs exista si sunt complete)
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Indicator

Valoarea pléti_i Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii COd.UI .
compensatorii control*) sanctiunii
Nerespectarea criteriului (lipsa registrului
pentru anul in curs, dar si necompletarea 5
sau prezentarea incompleta a acestuia, in
cazul in care au existat in anii precedenti)
Nerespectarea criteriului (lipsa registrului
pentru anul in curs si anii precedenti, dar 6
si necompletarea sau prezentarea
incompleta a acestuia)
Repetitie 4/5/6/7
Intentie 8
Valoarea plétii Indicator Codul
patl Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii -
compensatorii control*) sanctiunii
Subpachetul 6a
Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
pentru un ,procent de abatere” mai mic de | 1
10%
o Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
Vizita pe teren | pentru un ,procent de abatere” cuprins |2
T T 0, AN o]
6.1. Zona de odihna in (ncazu, ~|inire 10% pana la 20%
conditii superioare de esantion) Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
bunastare trebuie sa fie Control pentru un ,procent de abatere” cuprins|3
us_(_:até in permane_n’;é prin administrativ intre 20% pana la 35%
;Egzargzange materiale (verificare Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
corespunzitoare pentru documente pentru un ,procent de abatere” cuprins |4
asterr?ut P din deconturile | intre 35% péana la 50%
' tr|me|str|ale/ Nerespectarea conditiilor de eligibilitate
anuale) pentru un ,procent de abatere” mai mare |5
de 50%
;’ O grasi Repetitie 2/3/4/5/6
o |eurouvm Intentie 8
Imbunétatirea Scrofit
conditiilor 1§rgol,e Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
zonei de euro/UVM pentru  anii  precedenti, dar si
odihna Su f necompletarea sau prezentarea
1;?8 e incompleta a acestora, in cazul in care a |,
'o/UVM fost controlat si au existat Tn anii
euro o precedenti, in conditiile in care evidentele
Vizitd pe teren | pentry  anul in curs existd si sunt
(in cazul complete)
includerii in
6.2. Pastrarea pentru (é$af:tici“) Nerespectarg_a criteriului (Iipsa registrelor
control a registrelor privind ontrol ~ ~[pentru ~ anii  precedenti, dar si
utilizarea materialelor administrativ | necompletarea sau prezentarea
absorbante (verificare incompleta a acestora, in cazul in care nu | ,
documente | a fost controlat in anii precedenti/a fost
din deconturile | controlat si nu au existat in anii precedenti,
trimestriale/ [ 7n conditiile in care evidentele pentru anul
anuale) n curs exista si sunt complete)
Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru anul in curs, dar si necompletarea 5

sau prezentarea incompleta a acestora, in
cazul in care au existat in anii precedenti)
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e Indicator
Valoarea plat!_l Criterii de eligibilitate (modalitatea de Conditia de aplicare a sanctiunii COd.UI .
compensatorii control*) ' ' sanctiunii

Nerespectarea criteriului (lipsa registrelor
pentru anul in curs si anii precedenti, dar 6
si necompletarea sau prezentarea
incompletd a acestora)

Repetitie 4/5/6/7
Intentie 8

* Modalitatea de control este detaliata in procedurile de lucru ale APIA.

C. Sanctiuni pentru depunerea cu intérziere a cererii de
plata/decontului justificativ

Decontul justificativ se depune trimestrial/anual (conform
termenelor prevazute in ghidul solicitantului), iar la sfarsitul
fiecarui an de angajament se depune cererea de plata in
intervalul 16 iulie—15 august (14 ianuarie—15 februarie pentru
a doua sesiune). Prin exceptie, pentru primul an de depunere a
cererilor de plata, cererea de plata se depune in intervalul 12—
30 august 2013.

Depunerea cu intarziere a cererilor de plata/deconturilor
justificative nu este sanctionata in cazurile de fortd majora si in
circumstante exceptionale, in conformitate cu prevederile
legislatiei in vigoare.

Nu se accepta depunerea cu intarziere a documentelor
(decont justificativ/cerere de plata).

In cazul prezentdrii de deconturi justlflcatlve incomplete se
vor solicita documentele lipsa. In situatia in care, in urma
notificarii, nu se vor prezenta documentele solicitate, se va
proceda astfel:

— Tn cazul neprezentarii registrelor obligatorii sau a altor
documente pentru care s-au prevazut sanctiuni la pct. B, se vor
aplica acestea;

— in cazul neprezentarii documentelor solicitate, altele decat
cele sus-mentionate, se va elimina de la plata subpachetul(le)
pentru care nu s-au prezentat documente pentru anul in curs.

Nedepunerea  deconturilor justificative/documentelor
justificative (in cazul in care nu au fost facute livrari intr-o
perioada) si/sau a cererilor de plata in intervalele mentionate
conduce la nerespectarea angajamentelor asumate, ceea ce
presupune rezilierea angajamentelor si recuperarea platilor
efectuate. Se excepteaza cazurile in care ferma nu a fost
populatd si solicitantul a anuntat APIA si Autoritatea Nationala
Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor cu privire la
aceasta situatie.

O cerere poate fi retrasa total sau partial in orice moment,
cu exceptia cazului in care fermierul a fost instiintat despre
neregulile pe care le contine cererea de platd (inclusiv
notificarea fermierului pentru supradeclarare) sau a fost instiintat
cu privire la intentia APIA de a intreprinde un control la fata
locului.

Daca in urma acestui control au fost constatate nereguli,
fermierul nu mai poate retrage partile din cererea de plata la
care se refera aceste nereguli.

Daca in urma controlului realizat nu se identifica nereguli,
fermierul poate retrage cererea de plata. In perioada dintre
instiintarea fermierului cu privire la efectuarea controlului pe
teren si stabilirea concluziei finale ca urmare a controlului pe
teren, fermierul nu isi poate retrage cererea de plata. In urma
retragerilor efectuate, fermierul revine la situatia in care se afla
inainte de a depune cererea de ajutor/plata pentru partea
respectiva din cererea de plata.

Daca fermierul care a depus cererea de ajutor/plata si a fost
selectat pentru controlul pe teren nu permite inspectarea fermei

de catre reprezentantii organismelor abilitate, se considera ca
acesta nu a respectat angajamentul In acest caz fermierului nu
i se va acorda nicio plata pentru masura respectiva pentru anul
in curs si, in plus, se vor recupera de la el toate sumele acordate
pana la momentul respectiv pentru toate subpachetele solicitate
in cererea de ajutor. Recuperarea sumelor acordate fermierului
pana la momentul respectiv nu presupune si aplicarea
sanctiunilor de supradeclarare.

D. Sanctiuni pentru nerespectarea ecoconditionalitatii

In cazul masurii 215 ,Plati privind bunastarea animalelor —
pachet A porcine”, ecoconditionalitatea cuprinde urmatoarele
norme:

— cerintele legale in materie de gestionare (SMR 1 — SMR 5)
in domeniul ,mediu”;

— cerintele legale in materie de gestionare (SMR 6 — SMR 8)
in domeniul ,sanatatea publica, sanatatea animalelor si
sanatatea plantelor”;

— bunele conditii agricole si de mediu (GAEC-uri) Tn
domeniul ,bune condltn agricole si de mediu”.

in cazul in care cermtele prlvmd ecoconditionalitatea nu sunt
respectate oricand in cadrul unui an calendaristic stabilit sidaca
neconformitatea respectiva este rezultatul unei actiuni ori al unei
omiteri direct imputabile fermierului care a depus cererea de
platd pentru schemele de sprijin pe suprafata in anul
calendaristic vizat, suma totala a platilor efectuate sau care
urmeaza sa fie efectuate trebuie sa fie redusa ori exclusa.

In cazul neglijentei, sanctiunea aplicaté nu trebuie sa
depaseasca 5% din suma totala iar in cazul primei repetitii,
sanctiunea nu trebuie sa depaseasca 15% din suma totala. in
cazurile de nerespectare intentionata, reducerea procentului nu
trebuie sa fie mai mica de 20% din plata si poate merge pana la
excluderea totala din masura de sprijin pentru unul sau mai multi
ani calendaristici.

Valoarea sanctiunilor pentru un an calendaristic nu trebuie
sa depaseasca suma totala cuvenitd fermierului in cadrul
masurii.

Toate cazurile de neconformitate sunt aduse la cunostinta
fermierilor in scris.

Nerespectarea datorata neglijentei

Daca nerespectarea se datoreaza neglijentei unui fermier,
sanctiunea calculata la suma totala este de 3% din suma totala.

Astfel, pe baza rezultatelor din raportul de control, se decide
sa se reduca acest procent la 1%, sa se creasca pana la 5% din
suma totala sau sa nu se aplice nicio sanctiune in cazul in care
este definitd o tolerantd printr-o zona-tampon stabilitd si
aplicabila perimetrului parcelei agricole. Cu toate acestea,
toleranta maxima pentru fiecare parcela agricola nu trebuie sa
depéseasca 1 ha in valoare absoluta.

Daca au fost stabilite nereguli repetate, cu exceptia celor
considerate intentionate, sanctiunea stabilitd in cazul primei
nerespectari repetate va fi multlpl|cata cu factorul 3. In cazul
repetitiilor viitoare ale aceleiasi nereguli, factorul 3 de
multiplicare va fi aplicat de fiecare data la rezultatul sanctiunii
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stabilite pentru neregulile repetate anterioare. Sanctiunea
maxima nu va depasi 15% din suma totala.

Nerespectarea intentionata

Daca fermierul nu a respectat intentionat o conditie,
sanctiunea aplicata va fi, ca regula generala, de 20% din suma
totala (conform tabelelor nr. 1, 3 si 6). Astfel, pe baza rezultatelor
din raportul de control se decide sa se reduca procentul in cauza
pana la maximum 15% sau, dupa caz, sa se mareasca pana la
100% din suma totald (conform tabelelor nr. 1, 3 si 6).

In cazul nerespectérii intentionate, fermierul este exclus de la
masura pentru anul calendaristic in cauza (conform tabelelor
nr. 1, 3 si 6). Daca amploarea, gravitatea si/sau persistenta
nerespectarii intentionate sunt/este majore/majora sau au fost
detectate repetate nerespectari intentionate, fermierul va fi
exclus de la masura respectiva si in anul calendaristic urmator.
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I. Sanctiuni pentru nerespectarea SMR-urilor

Cerintele legale in materia de gestionare (SMR) sunt definite
conform legislatiei comunitare si nationale in vigoare.

In cazul in care la controlul administrativ se constati o
neconformitate in anul curent, este considerata a fi neglijenta
situatia Tn care Tn rapoartele de control pe teren din ultimii 2 ani
nu apare acea conditie ca fiind neconforma.

in cazul in care la controlul administrativ se constatd o
neconformitate in anul curent, este considerata a fi repetitie
situatia Tn care in cel putin unul din rapoartele de control pe teren
din ultimii 2 ani apare acea conditie ca fiind neconforma.

Sanctiunile pentru nerespectarea SMR-urilor sunt prezentate
in tabelul nr. 1.

Tabelul nr. 1 — Sanctiunile pentru nerespectarea SMR-urilor

Tipul . . . o % Prima A2-a A3-a Ad-a
sanctiunii Amploarea  |Gravitatea™))  Persistenta™) Sanctiune repetitie repetitie repetitie repetitie
'\'(fggfm:z’t‘)ﬁgt)a N/A N/A N/A N/A N/A
- . 15% + -
0, () o) 0,
Scazutd | Nepermanentd| 3% 9% Notificare 2 81% + Notificare 3 100%
. 15% +
0, 0, 0, 0,
Permanenta 4% 12% Notificare 2 100% 100%
. 15% + o
0, 0, 0, 0,
Limitare la Nepermanenta | 4% 12% Notificare 2 100% + Notificare 3 100%
ferma Medie 100% si excluderea
. 15% + 45% + Lo Exclus de
0,
Permanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la nsj?;uért%rm anul la masura
100% si excluderea
o) (o) 5
Nepermanenta | 5% 1.5./° - 4.5./° * de la masura in anul EXCIlfS d?
Notificare 2 | Notificare 3 urmator la masura
Tnalta
100% si excluderea
. 15% + 45% + PN Exclus de
0,
Permanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la r?frlr?qlgt?)rm anul la masura
Neglijenta®) ,
’ 100% si excluderea
. 15% + 45% + RN Exclus de
)
Nepermanenta | 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la TJ?r?]Lgtirm anul la masura
Scazuta
100% si excluderea
L 15% + 45% + PN Exclus de
0,
Permanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la rE?;uéi%;n anul la masura
100% si excluderea
. 15% + 45% + SN Exclus de
o)
Raspandire Nepermanentd | - 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la rrcl?;%rtz;rm anul la masura
asupra altor | Medie 100% si I
ferme . o 15% + 45% + o 31 excluderea | e, jus de
Permanenta 5% o iy de la masura in anul N
Notificare 2 | Notificare 3 urmator la masura
100% si excluderea
N 15% + 45% + SN Exclus de
0,
Nepermanenta | 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la r?,?r?]uél:[irm anul la masura
Tnalta
100% si excluderea
. 15% + 45% + AN Exclus de
0,
Permanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la masura in anul la masura
urmator
... | Nepermanenta| 15%
Scazuta Permanentd | 20% 100% si
N = 20% excluderea
. Limitare la . epermanen o de la ..
Intentie ferma Medie Bermanena | 30% mésur? in Exclus de la masura
= anu
Inalts Nepermanenta | 50% urmator
Permanenta | 100%
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Tipul . - . - % Prima A2-a A3-a A4d-a
sanctiunii Amploarea  |Gravitatea™)|  Persistenta™) Sanctiune repetitie repetitie repetitie repetitie

Nepermanenta | 30%

Scazuta
Permanenta 40%
Raspandire | Nepermanenta | 40%
asupra altor | Medie
ferme Permanenta 60%

. Nepermanenta | 80%
Inalta

Permanenta | 100%

*) Notificari pentru nerespectare:

Notificarea 2 reprezinta avertismentul catre fermier cu privire la consecintele care vor aparea in cazul nerespectarii cerintelor SMR si in anul urmator.
Notificarea 3 reprezinta instiintarea fermierului cu privire la declararea ca intentie a nerespectarii cerintelor SMR.

**) Definirea acestor criterii se regaseste in tabelul nr. 2.

Tabelul nr. 2 — Criterii — nivel si descriere

Criteriu Nivel Definitie

0—30% din suprafata determinata a fermei (SMR 1—5)

Scazutd 0—10% din numarul de animale din cadrul fermei (SMR 6—38)
. : >30—50% din suprafata determinata a fermei (SMR 1—5)
Gravitate Medie >10—20% din numarul de animale din cadrul fermei (SMR 6—38)
inalta >50% din suprafata determinata a fermei (SMR 1—5)
>20% din numarul de animale din cadrul fermei (SMR 6—38)
Nepermanenta N/A

(rectificabila)

Conditii nerespectate care nu pot fi rectificate pe parcursul anului pentru care a

Nepermanenta .
) . solicitat sprijinul
Persistenta
Conditii nerespectate care nu pot fi rectificate pe parcursul angajamentului
Permanenta (nerespectarile descoperite in ultimul an de angajament se considera a fi
permanente)
Observatie

SMR-urile 1—5 din domeniul ,Mediul” si SMR-urile 6—8 din domeniul ,Identificarea si inregistrarea animalelor” se aplica
incepand cu 1 ianuarie 2012.

SMR-urile 9—12 din domeniul ,Sanatatea publica, sdnatatea animalelor si a plantelor” si SMR-urile 13—15 din domeniul
.Notificarea bolilor la animale” se aplica incepand cu 1 ianuarie 2014.

SMR-urile 16—18 din domeniul ,Bunastarea animalelor” se aplica incepand cu 1 ianuarie 2016.

Sanctiunea se aplica pentru fiecare SMR in parte, conform tabelului nr. 1, iar fermierului i se aplica cea mai mare sanctiune
din cele aferente tuturor SMR-urilor nerespectate pentru domeniul respectiv.

[I. Sanctiuni pentru nerespectarea GAEC-urilor

Bunele conditii agricole si de mediu (GAEC) sunt definite conform legislatiei nationale in vigoare.

In cazul in care la controlul administrativ se constatd o neconformitate in anul curent, este considerata a fi neglijenta
situatia in care in rapoartele de control pe teren din ultimii 2 ani nu apare acea conditie ca fiind neconforma.

Tn cazul in care la controlul administrativ se constati o neconformitate in anul curent, este consideraté a fi repetitie situatia
in care in cel putin unul din rapoartele de control pe teren din ultimii 2 ani apare acea conditie ca fiind neconforma.

Sanctiunile pentru nerespectarea GAEC-urilor si a masurilor privind mentinerea sau reconstituirea suprafetelor de pajisti
permanente sunt prezentate in tabelul nr. 3.
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Tabelul nr. 3 — Sanctiuni pentru nerespectarea GAEC-urilor
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Tipul . Sx . o % Prima A2-a A3-a A4-a
sanctiunii Amploarea | Gravitatea™) Persistenta™) Sanctiune repetitie repetitie repetitie repetitie
Nepermanenta 0% +
(rectificabilda) | Notificare 1 N/A N/A N/A N/A
= = 3 o, [¢) 15%+ o, i [¢)
Scazuta | Nepermanenta 3% 9% Notificare 2 81% + Notificare 3 100%
« 15% +
Permanenta 4% 12% Notificare 2 100% 100%
= 0, 15% + (o) e ()
Limitare |a Nepermanenta 4% 12% Notificare 2 100% + Notificare 3 100%
ferma Medie 100% si excluderea | Exclus
Permanenta 5% Noli?iZoa:-e 2 No‘:i%é:e 3 de la masura in anul dela
urmator masura
100% si excluderea | Exclus
X 15% + 45% + e L
Nepermanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 dela naarlr?]%r%rm anul mdéesbé;é
Tnalta
100% si excluderea | Exclus
5 0 15% + 45% + e
Permanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la Tﬁr?]%':[%rm anul mdéesbaré
Neglijenta*) -
Nepermanenta 5% 15% + 45% + Jg?;/om%selj(rg%ﬁe;ﬁﬁl deé:llgs
P ° Notificare 2 | Notificare 3 urmator MASUrs
Scazuta
o o 100% si excluderea | Exclus
Permanenta 5% Noli?ic{oa:e 2 No“:i?i({:a:-e 3 de la masura in anul de la
urmator masura
o o 100% si excluderea | Exclus
L Nepermanenta 5% 15% + 45% + de lamasurainanul | dela
Réaspandire Notificare 2 | Notificare 3 urmator masurs
asupra Medie -
altor ferme 3 . 15% + 45% + 100% si excluderea | Exclus
Permanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 de la masura in anul dela
urmator masura
100% si excluderea | Exclus
2 0 15% + 45% + e L
Nepermanenta 5% Notificare 2 | Notificare 3 dela ijr?]%rt%rm anul mdécesbaré
Tnalta
o o 100% si excluderea | Exclus
Permanenta 5% 1.5./" * 4-5%’ - de la masura in anul dela
Notificare 2 | Notificare 3 urmator masura
Scizuts Nepermanenta 15%
cazuta
Permanenta 20%
Limitare la Medi Nepermanenta 20%
= edie
ferma Permanenta 30%
.. | Nepermanenta 50% 100% si
Inalta 5 = 100% excluderea
Intentie ermanenta 2 dela_ Exclus de la masura
.. | Nepermanenta 30% masura in
Scazuta anul
Permanenta 40% urmator
Raspandire _ Nepermanents 40%
asupra Medie —
altor ferme Permanenta 60%
. Nepermanentd 80%
Inalta =
Permanenta 100%

*) Notificari pentru nerespectare:
Notificarea 1 reprezinta avertismentul catre fermier cu privire la problemele identificate si care pot fi remediate pana la data de 30 iunie a anului urmator
celui pentru care a solicitat sprijinul.
Notificarea 2 reprezinta avertismentul catre fermier cu privire la consecintele care vor aparea in cazul nerespectarii cerintelor si in anul urmator.
Notificarea 3 reprezinta instiintarea fermierului cu privire la declararea ca intentie a nerespectarii cerintelor.
**) Definirea acestor criterii se regaseste in tabelul nr. 4.
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Tabelul nr. 4 — Criterii — nivel si descriere

Criteriu Nivel Definitie
Scazuta 0—30% din suprafata determinata a fermei
Gravitate Medie >30—50% din suprafata determinata a fermei
Inalta >50% din suprafata determinata a fermei
Nepermanenta Conditii nerespectate care pot fi rectificate pana la data de 30 iunie a anului
(rectificabila) urmator celui pentru care a solicitat sprijinul*
< Conditii nerespectate care nu pot fi rectificate pe parcursul anului pentru care a
Nepermanenta c o
Persistenta solicitat sprijinul
Conditii nerespectate care nu pot fi rectificate pe parcursul angajamentului
Permanenta (nerespectarile descoperite in ultimul an de angajament se considera a fi
permanente)

*Tn cazul in care fermierului i se transmite Notificarea 1, acesta trebuie sa instiinteze APIA cu privire la remedierea sau nu a problemelor semnalate de
catre APIA, dar nu mai tarziu de data de 30 iunie a anului urmator celui pentru care a solicitat sprijinul. In cazul in care fermierul nu instiinteaza APIA in
termen/instiinteaza APIA ca nu a remediat problemele semnalate, acesta va fi sanctionat. In cazul in care fermierul instiinteaza APIA in termen, cu privire la
remedierea problemelor semnalate de catre APIA, expertii APIA vor reface vizita in teren pentru confirmarea celor semnalate de catre fermier.

Observatie

Sanctiunea se aplica pentru fiecare GAEC in parte, conform tabelului nr. 3, iar fermierului i se aplica cea mai mare
sanctiune din cele aferente tuturor GAEC-urilor nerespectate.

IV. I+1l. Sanctiuni pentru nerespectarea ecoconditionalitatii

A) ,Sanctiunea pe domeniu” aferenta fermierului care a depus cererea de plata se calculeaza prin aplicarea celei mai
mari sanctiuni din cele stabilite Tn cadrul fiecaruia din domeniile ,mediu”, ,sanatatea publica, sanatatea animalelor si sanatatea
plantelor” si ,bune conditii agricole si de mediu”.

»Sanctiunea aplicata” fermierului:

a) pentru domeniul ,mediu” este cea mai mare sanctiune dintre cea aplicata pentru SMR-urile 1—>5 si cea aplicata pentru
cerintele minime pentru utilizarea ingrasamintelor;

b) pentru domeniul ,sanatatea publica, sanatatea animalelor si sanatatea plantelor” este cea mai mare sanctiune dintre
cea aplicata pentru SMR-urile 6—8 si cea aplicata pentru cerintele minime pentru utilizarea produselor de protectie a plantelor;

c¢) pentru domeniul ,bune conditii agricole si de mediu” este cea mai mare sanctiune din cele aplicate pentru GAEC-uri.

B) ,Sanctiunea calculata” aferenta fermierului care a depus cererea de plata se calculeaza prin insumarea sanctiunilor
finale pentru fiecare din domeniile ,mediu”, ,sanatatea publica, sanatatea animalelor si sanatatea plantelor” si ,bune conditii agricole
si de mediu”.

»Sanctiunea aplicata” fermierului:

a) in cazul in care sanctiunile finale stabilite pentru nerespectarea cerintelor din domeniile ,mediu”, ,sanatatea publica,
sanatatea animalelor si sanatatea plantelor” si ,bune conditii agricole si de mediu” sunt datorate neglijentei, este:

— ,sanctiunea calculatad”, daca ,sanctiunea calculata” este < = 5%;

— 5%, daca ,sanctiunea calculata” este > 5%;

b) in cazul in care cel putin o sanctiune finala stabilitd pentru nerespectarea cerintelor din unul din domeniile ,mediu”,
~sanatatea publica, sdnatatea animalelor si sénatatea plantelor” sau ,bune conditii agricole si de mediu”este datorata repetitiei, este:

* pentru prima repetitie:

— ,sanctiunea calculatd”, daca ,sanctiunea calculata” este < = 15%);

— 15%, daca ,sanctiunea calculata” este > 15%);

* de la a doua repetitie:

— ,sanctiunea calculata”, conform tabelelor nr. 1 si 3, dupa notificarea fermierului;

c) in cazul in care sanctiunile finale stabilite pentru nerespectarea cerintelor din domeniile ,mediu”, ,sanatatea publica,
sanatatea animalelor si sanatatea plantelor” si ,bune conditii agricole si de mediu” sunt datorate intentiei, este:

— 20%, daca ,sanctiunea calculata” este < = 20%;

— ,sanctiunea calculatad”, daca ,sanctiunea calculata” este > 20%, dar nu mai mult de 100%.

E. Sanctiuni multianuale

Sumele rezultate din sanctiunile prevazute la pct. A ,Sanctiuni pentru supradeclararea efectivelor de animale” lit. d) si f)
se recupereaza in conformitate cu prevederile art. 5b din Regulamentul (CE) nr. 885/2006 al Comisiei din 21 iunie 2006 de stabilire
a normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1.290/2005 in ceea ce priveste autorizarea agentiilor de plati si a altor entitati,
precum si lichidarea conturilor FEGA si FEADR, respectiv se retin din orice plata viitoare care urmeaza sa fie efectuata de agentia
responsabila cu recuperarea creantei de la respectivul fermier.

In cazul in care suma nu poate fi recuperata integral in decursul celor 3 ani calendaristici ulteriori anului in care s-a
constatat neregula, soldul se anuleaza, respectiv se anuleaza datoria fermierului.
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE

DE REGLEMENTARE

iN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE iN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului privind organizarea si functionarea comisiei pentru solutionarea
disputelor pe piata angro si cu amanuntul aparute intre participantii la piata de energie electrica si
gaze naturale

Tn temesiul dispozitiilor art. 20 alin. (3}—(5) si ale art. 174 alin. (8)—(10) din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul privind organizarea si
functionarea comisiei pentru solutionarea disputelor pe piata
angro si cu amanuntul aparute intre participantii la piata de
energie electrica si gaze naturale, prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Participantii la piata de energie electrica si la piata
de gaze naturale vor duce la indeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. 3. — Directiile de specialitate din cadrul Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei urmaresc
respectarea prevederilor prezentului ordin.

Art. 4. — Pentru asigurarea solutionarii disputelor la nivelul
participantilor la piata de energie electrica si la piata de gaze
naturale, acestia vor elabora proceduri proprii pentru aplicarea
prevederilor prezentului ordin, in termen de 45 de zile de la data
publicarii acestuia in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Niculae Havrilet

Bucuresti, 2 august 2013.
Nr. 61.

ANEXA

REGULAMENT
privind organizarea si functionarea comisiei pentru solutionarea disputelor pe piata angro si cu amanuntul aparute
intre participantii la piata de energie electrica si gaze naturale

CAPITOLUL |
Scop

Art. 1. — Autoritatea Nationala de Reglementare in Domeniul
Energiei (ANRE), denumita in continuare Autoritate competenta,
solutioneaza disputele pe piata angro si cu amanuntul aparute
intre participantii la piata de energie electrica si gaze naturale,
legate de derularea contractelor din domeniul energiei.

Art. 2. — Prezentul regulament este elaborat in scopul crearii
unui mecanism de solutionare a disputelor aparute in derularea
contractelor in sectorul energiei electrice si in sectorul gazelor
naturale.

CAPITOLUL Il
Dispozitii generale

SECTIUNEA 1
Domeniu de aplicare

Art. 3. — Prezentul regulament se aplica participantilor la piata
de energie electrica si gaze naturale prevazuti in Legea energiei
electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, in vederea solutionarii
disputelor aparute in derularea relatiilor contractuale intre acestia.

Art. 4. — Nu intrd sub incidenta prevederilor prezentului
regulament:

a) plangerile impotriva operatorului de transport si de sistem
si a operatorilor de distributie referitoare la obligatiile ce le revin
potrivit legii, precum si divergentele dintre operatorul de
transport si de sistem si proprietarul retelei de transport;

b) neintelegerile precontractuale in sectorul energiei electrice
si al gazelor naturale;

c) disputele asupra unor probleme ce nu fac obiectul
reglementarilor in vigoare din sectorul energiei electrice si
termice produse in cogenerare si din sectorul gazelor naturale;

d) disputele a caror rezolvare nu intra in competenta autoritaii
de reglementare, inclusiv aspecte legate de proprietate;

e) disputele privind accesul la retelele din sectorul energiei
electrice si divergentele privind accesul la sistemele din sectorul
gazelor naturale;

f) plangerile impotriva titularilor de licente in domeniul energiei,
ale caror obligatii sunt cuantificate prin indicatori de calitate,
stabiliti prin standarde de performanta a activitatii acestora.

SECTIUNEA a 2-a
Definitii
Art. 5. — (1) Termenii utilizati sunt definiti in anexa nr. 1 la
prezentul regulament.

(2) Definitiille din anexa nr. 1 la prezentul regulament se
completeaza cu definitiile prevazute in Legea nr. 123/2012.

CAPITOLUL Il
Solutionarea disputelor aparute in derularea contractelor,
intre participantii la piata angro si cu amanuntul
de energie electrica si gaze naturale

SECTIUNEA 1
Aspecte generale

Art. 6. — (1) Solutionarea disputelor care fac obiectul
prezentului regulament presupune parcurgerea urmatoarelor
etape:

a) concilierea la nivelul participantilor la piata de energie
electrica si gaze naturale;

b) solutionarea la nivelul Autoritatii competente.
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(2) Tn situatia prevazuta la alin. (1) lit. b), in cazul in care, pe
parcursul procedurii de solutionare a disputelor, apar si alte
subiecte in disputa, Tn masura in care Autoritatea competenta
hotaraste ca este posibil, acestea se includ in procedura aflata
deja in derulare. In caz contrar, acestea vor face obiectul unei
solutionari ulterioare.

(3) Limba oficiala utilizata pe parcursul desfasurarii acestei
proceduri este limba romana, iar documentele redactate intr-o
limba straina vor fi insotite de traducerea legalizata; in caz
contrar, acestea nu vor fi luate in considerare.

SECTIUNEA a 2-a

Concilierea la nivelul participantilor la piata de energie electrica
si gaze naturale

Art. 7. — (1) Partile aflate in disputa au obligatia parcurgerii
procedurii concilierii, prealabil declansarii procedurii la nivelul
ANRE. In acest sens, una dintre parti lanseaza invitatia la
conciliere, in termen de 15 zile de la aparitia disputei. Invitatia la
conciliere se transmite prin scrisoare cu confirmare de primire
sau prin fax, dacéa este posibil.

(2) In termen de cel mult 7 zile de la inregistrarea invitatiei la
conciliere, insotitd de motivatia aferenta, partea invitata la
conciliere are obligatia de a transmite in scris punctul sau de
vedere, insotit de toate documentele pe care isi intemeiaza
sustinerea. Modalitatea de transmitere este cea precizata la
alin. (1).

(3) Documentele depuse in copie vor fi certificate pe fiecare
pagina ,conform cu originalul” si vor contine data, numele n clar
al celui care face certificarea, semnatura acestuia si stampila
unitatii respective, dupa caz.

(4) In termen de 15 de zile de la data transmiterii invitatiei la
conciliere, se desfasoara sedinta comuna, organizata prin grija
solicitantului, in vederea solutionarii disputei.

(5) In situatia Tn care partile implicate solutioneaza disputa,
se va intocmi in termen de 5 zile de la data concilierii o nota de
conciliere in acest sens, care sa consfinteasca intelegerea intre
parti.

(6) In cazul in care partea invitata la conciliere nu se prezinta
la sedinta comuna, solicitantul va incheia un proces-verbal in
care se va consemna acest fapt si se va adresa ANRE in termen
de 30 de zile de la data transmiterii invitatiei la conciliere, cu o
cerere formulata conform anexei nr. 2 la prezentul regulament.

(7) In situatia in care nota de conciliere incheiata cu ocazia
sedintei comune, intocmitd conform anexei nr. 3, nu este
insusitéd sau este insusitad partial de catre una dintre partile
implicate, se considera ca disputa nu a fost solutionata la acest
nivel si, in termen de 30 de zile de la data transmiterii invitatiei
la conciliere, prin grija solicitantului, documentatia se transmite
la ANRE, insotitd de o cerere formulata conform anexei nr. 2 la
prezentul regulament.

SECTIUNEA a 3-a
Solutionarea la nivelul Autoritatii competente

Art. 8. — (1) Procedura de solutionare a disputei se
considera declansata odatad cu inregistrarea, la Autoritatea
competenta, a cererii transmise de solicitant, Tmpreuna cu
documentatia anexatd acesteia, conform art. 7 alin. (7).
Solicitantul va Tnstiinta partea/partile despre acest demers, in
termen de 3 zile de la data transmiterii cererii de solutionare a
disputelor.

(2) Documentele ce insotesc cererea de declansare a
procedurii de solutionare a disputei la nivelul Autoritatii
competente trebuie sa cuprinda, cel putin:

a) copia notei de conciliere/procesului-verbal
incheiate/incheiat in conditiile art. 7 alin. (5) si (6);

b) copia contractului in derularea caruia au aparut disputele;

c¢) corespondenta dintre parti privind contractul in discutie;

d) decizii ale organelor statului, in masura in care acestea
exista;

e) indicarea temeiului legal in baza caruia isi fundamenteaza
pretentiile;

f) alte documente cuprinzénd informatii tehnice sau de alta
natura, necesare solutionarii disputei.

(3) Certificarea copiilor documentelor prevazute la alin. (2)
se realizeaza in atatea exemplare cate parti sunt, si unul pentru
Autoritatea competenta. Aceasta va contine precizarea ,conform
cu originalul”, data, numele n clar al celui care face certificarea,
semnatura acestuia si stampila unitatii respective, dupé caz.

(4) Cererile de solutionare a disputelor formulate de
participantii la piata de energie electrica vor fi solutionate de
catre comisia prevazuta la art. 10 alin. (2), iar cererile de
solutionare a disputelor formulate de participantii la piata de
gaze naturale vor fi solutionate de Comisia prevazuta la art. 10
alin. (3), in termen de maximum 60 de zile de la data depunerii
solicitarii la autoritatea competenta, in masura in care nu fac
sau nu au facut obiectul unor actiuni Tn justitie.

Art. 9. — Dupa Iinregistrarea cererii
competenta, se parcurg urmatoarele etape:

a) intrunirea Comisiei de solutionare a disputei;

b) analiza preliminara a documentatiei transmise si
solicitarea completarii acesteia, dupa caz;

c) pregatirea audierii si convocarea partilor; audierea partilor;

d) pronuntarea hotararii si comunicarea acesteia partilor.

Art. 10. — (1) Comisia de solutionare a disputelor, denumita
in continuare Comisia, se numeste prin decizie a presedintelui
Autoritatii competente.

(2) Comisia de solutionare a disputelor pe piata angro si cu
amanuntul aparute intre participantii la piata de energie electrica
este alcatuita din 5 membri, care sunt numiti prin decizie a
presedintelui ANRE pe o perioada de 3 ani, dintre specialistii
ANRE cu vechime de cel putin 8 ani in sectorul energiei
electrice.

(3) Comisia de solutionare a disputelor pe piata angro si cu
amanuntul aparute intre participantii la piata de gaze naturale
este formatd din 5 membri, care sunt numiti prin decizia
presedintelui ANRE pe o perioada de 3 ani, dintre salariatii
ANRE avand o vechime de cel putin 5 ani in domeniul gazelor
naturale.

(4) Comisiile prevazute la alin. (2) si (3) Tsi desfasoara
activitatea de solutionare a disputelor dupa o procedura bazata
pe urmatoarele principii:

a) independenta activitatii administrativ-jurisdictionale;

b) impartialitatea membrilor comisiilor;

c¢) contradictorialitatea;

d) asigurarea dreptului la aparare al fiecareia dintre partile
aflate in disputa.

e) legalitatea;

f) egalitatea partilor aflate in disputa;

g) disponibilitatea.

(5) Pentru solutionarea disputelor ce fac obiectul prezentei
reglementari, Autoritatea competentd poate apela si la
consultanti, persoane fizice/juridice. Consultantii nu fac parte din
Comisie.

(6) Contravaloarea serviciului prestat de consultanti va fi
suportata conform reglementarilor emise de Autoritatea
competenta. R

Art. 11. — (1) In vederea pregatirii audierii, Comisia poate
solicita partilor in scris, informatii suplimentare sau completarea
documentatiei depuse, in termen de cel mult 10 zile de la
primirea cererii de declansare a procedurii de solutionare a
disputelor. Partile au obligatia depunerii acestora in termen de
cel mult 5 zile de la data primirii solicitarii. Inscrisurile depuse ca
urmare a solicitarii Comisiei se vor depune in atatea exemplare
cate parti sunt plus inca unul pentru Autoritatea competenta.
Comisia va comunica aceste documente partilor.

(2) In cazul in care partea invitata la conciliere nu da curs
solicitarii de transmitere a documentelor sau transmite partial
documentele solicitate in termenul prevazut la alin. (1), Comisia
va analiza si va solutiona disputa pe baza documentelor
detinute.

la Autoritatea
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(3) Daca partea care a solicitat solutionarea disputei nu
depune documentele in termen, Comisia suspenda procedura
de solutionare prin incheiere de suspendare, care va cuprinde
mentiunea referitoare la obligatia partii in cauza de a face
demersurile solicitate de Autoritatea competenta.

(4) Daca in termen de 30 de zile de la data suspendarii
partea in cauza nu efectueaza demersurile prevazute la alin. (3),
Autoritatea competenta respinge solicitarea de solutionare a
disputei.

Art. 12. — (1) Convocarea partilor in vederea audierii are loc
cu cel putin 5 zile Thainte de termenul fixat.

(2) Comunicarea convocarii se realizeaza prin scrisoare cu
confirmare de primire sau prin fax, daca este posibil.

(3) Comunicarile se transmit la adresele indicate de parti in
cerere sau la adresele aduse la cunostinta Autoritatii
competente, pe parcursul derularii procedurii.

Art. 13. — (1) Audierea are loc, de regula, la sediul Autoritatii
competente, in termen de cel mult 15 zile calculate de la data
inregistrarii cererii. In situatia in care se solicitd informatii
suplimentare sau completarea documentatiei depuse initial,
audierea are loc in termen de cel mult 20 zile de la data
inregistrarii cererii la Autoritatea competenta.

(2) Partile vor participa la audiere prin reprezentanti legali sau
prin persoane Tmputernicite. Persoanele care nu pot proba cu
inscrisuri calitatea legala nu vor fi acceptate la audiere. Documentul
care atesta calitatea de imputernicit va fi pastrat la dosarul cauzei.

(3) Oricare dintre parti poate cere ca audierea sa se faca in
lipsa ei, pe baza cererii si a actelor depuse. Solicitarea se va
face Tn scris, cu cel putin doua zile inainte de data stabilita
pentru audiere.

(4) In conditiile alin. (3) lipsa uneia dintre parti de la dezbateri
nu afecteaza derularea procedurii sau luarea unei hotarari.

(5) Daca ambele parti, desi instiintate, nu se prezinta la
dezbateri si nici nu au solicitat solutionarea in lipsa, Comisia
suspendd procedura de solutionare, printr-o incheiere de
suspendare.

(6) Prin exceptie de la alin. (4), daca partile solicita in
prealabil, cu cel putin 3 zile, reprogramarea audierii, Comisia
poate aména o singura datd audierea, cu respectarea
termenului prevazut la art. 8 alin. (4).

(7) Audierea reprogramata va avea loc in termen de
maximum 5 zile de la data fixata initial si va fi comunicata
partilor, in conformitate cu prevederile art. 12.

Art. 14. — (1) In cadrul audierii, partile isi exprima punctele
de vedere argumentate cu probe pertmente ‘concludente si utile
cauzei.

(2) Expunerea partilor va fi clara si concisa, cu argumente
de drept si de fapt.

(3) Dupa ce fiecare parte isi prezintd pozitia, membrii
Comisiei pot pune intrebari pentru clarificarea aspectelor supuse
solutionarii.

(4) in situatia in care Comisia considera necesar, poate
stabili o noua audiere, in termen de 10 zile de la prima audiere.
Cu aceastad ocazie, Comisia poate sa solicite partilor si alte
documente relevante pentru solutionarea cererii, situatie in care
partile au obligatia de a transmite documentele in termen de
5 zile de la solicitare.

Art. 15. — (1) Sedintele Comisiei se considera intrunite legal,
respectiv cvorumul este indeplinit daca sunt prezenti cel putin
3 dintre membrii sai, incluzand presedintele Comisiei sau, in
absenta acestuia, Tnlocuitorul sau de drept.

(2) Comisia adopta hotararea, de regula, cu majoritate
simpla, majoritate care intruneste un numar de voturi egal cu
minimum jumatate plus unu din numarul voturilor celor prezenti.
Tn caz de egalitate de voturi, este decisiv votul presedlntelw sau,
in cazul absentei acestuia, cel al inlocuitorului sau.

Art. 16. — (1) $edin’gele Comisiei sunt prezidate de
presedintele acesteia, iar in absenta presedintelui, de catre
inlocuitorului desemnat in acest sens prin decizia de numire a
membrilor Comisiei.

(2) Lucrarile Comisiei sunt asigurate de un secretar
desemnat prin decizia de numire a membrilor Comisiei.

Art. 17. — (1) Dupa analizarea situatiei, in termen de 5 zile
de la data ultimei audieri, Comisia se intruneste in sedinta, in
vederea deliberarii si emiterii unei hotarari cu caracter
obligatoriu si definitiv pentru parti.

(2) Hotararea Comisiei redactata de catre secretarul acesteia
se motiveaza in mod obligatoriu, iar motivarea trebuie sa contina
urmatoarele:

a) motive de fapt, si anume:

(i) precizarea fiecarei pretentii si motivatii formulate de

partile aflate in disputa;

(i) mentionarea documentelor depuse de parti in
vederea sustinerii afirmatiilor acestora, cu toate
elementele de identificare, precum si a celorlalte
probe administrate;
motivele pentru care probele depuse au fost
acceptate sau, dimpotriva, nu au fost avute in vedere
de catre Comisie, intrucat nu erau relevante pentru
solutionarea disputei;

(iv) prezentarea argumentelor si a rationamentelor care
au determinat Comisia sa pronunte solutia in cauza;

b) motive de drept — precizarea prevederilor legale pe care
Comisia le-a avut in vedere si pe care se intemeiaza solutia data;

C) precizarea cadii de atac, respectiv sesizarea, printr-o cerere
de chemare in judecatd, a instantei de contencios administrativ
competente, pentru anularea hotaréarii, in tot sau n parte, in
conditiile contenciosului administrativ;

d) termenul de exercitare a caii de atac, respectiv 30 de zile
de la data confirmérii de primire a hotararii transmise prin posta;

e) instanta competentd — solicitantii se pot adresa sectiei de
contencios administrativ si fiscal din cadrul Curtii de Apel
Bucuresti.

Art. 18. — (1) Daca un membru al Comisiei are un alt punct
de vedere fata de ceilalti membri ai Comisiei, acest lucru va fi
mentionat Tn procesul-verbal incheiat de Comisie ca urmare a
sedintei prevazute la art. 17 alin. (1), iar opinia separata si
motivarea acesteia se anexeaza la hotaréare si se semneaza de
persoana care a formulat-o.

(2) Hotararea va fi semnata de presedintele Comisiei si va fi
redactata in atatea exemplare originale cate parti sunt, plus inca
unul pentru ANRE.

(3) In termen de maximum 5 zile calendaristice de la emiterii
acesteia, hotararea se comunica partilor implicate, prin scrisoare
cu confirmare de primire sau, dupa caz, prin fax.

(4) Partile nu mai pot sa se adreseze ulterior Autoritatii
competente pentru solutionarea unei dispute avand acelasi
obiect, o asemenea solicitare fiind inadmisibila.

CAPITOLUL IV
Dispozitii finale

Art. 19. — Termenele pentru desfasurarea etapelor si/sau
actiunilor prevazute in cadrul cap. Il sectiunea a 3-a pot fi
depasite, cu acordul conducerii Autoritatii competente, daca
obiectul disputei are implicatii deosebite asupra sigurantei
functionarii sistemului energetic sau activitatii consumatorilor/
operatorilor economici respectivi, ori din alte motive justificate.
In acest caz, ANRE va instiinta despre acest fapt partile
implicate Tn solutionarea disputei.

Art. 20. — (1) Pe toata durata desfasurarii procedurii, dar nu
mai tarziu de data la care se emite hotararea Autoritatii
competente cu privire la disputa respectiva, partile pot solutiona
pe cale amiabila disputa aparuta.

(2) Partile sunt obligate s& comunice Autoritatii competente
intelegerea la care au ajuns, in termen de doua zile de la data
la care disputa s-a_solutionat, fard a se depési termenul
mentionat la alin. (1). In acest caz, intelegerea partilor trebuie sa
fie redactata Tn scris si Insusita prin semnatura de fiecare parte
aflata in disputa respectiva, cu data certa.

(3) In cazul in care partile au solutionat disputa pe cale
amiabila si au incheiat o intelegere conform alin. (2), acestea
nu mai au dreptul sa revina ulterior cu o noua cerere la
Autoritatea competenta, avand acelasi obiect.

(iif)
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Art. 21. — Autoritatea competenta poate indrepta erorile
materiale din continutul hotararii, din oficiu ori la solicitarea
partii interesate, situatie in care aceasta va comunica partilor
hotararea modificatda in conditiile prevazute la art. 18
alin. (3).

Art. 22. — (1) Dosarul disputei este confidential. Nicio alta
persoana in afara partilor, a Comisiei si a presedintelui Autoritatii
competente nu are acces la dosar fard acordul scris al partilor si
fara incuviintarea Comisiei, cu exceptia situatiei Tn care aceste
date sunt solicitate de catre o autoritate a statului, in conditiile legii.

(2) Tn vederea apérarii intereselor legitime ale partilor,
membrii Comisiei si consultantii sunt obligati sa nu publice si sa
nu divulge datele si informatiile de care iau cunostinta in aceasta
calitate, fara a avea acordul scris al partii implicate.

(3) Dosarul se pastreaza la sediul Autoritatii competente timp
un an de la data emiterii hotararii prin care este solutionata
disputa, dupa care se arhiveaza.

(4) Evidenta dosarelor privind solutionarea disputelor se va
tine Tn registre speciale, prin grija secretarului comisiei.

Art. 23. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezentul
regulament.

ANEXA Nr. 1
la requlament
Audiere Etapa a procedurii de solutionare a disputei aparute in derularea
contractelor in cadrul careia partile isi expun punctele de vedere
si argumentele pe care acestea se intemeiaza
Parti Participantii la piata de energie electrica si la piata de gaze
naturale prevazuti in Legea energiei electrice si a gazelor naturale
nr. 123/2012
Solicitant | Persoana fizica sau juridica ce initiaza invitatia de solutionare a
disputelor
ANEXA Nr. 2
la regulament
Cerere de solutionare a disputei
SUDSCrISA, ....ocviieiiieeeeeeee e , titular al licentei de .........coooeeiiiicii e nr. ... dindata ........... ,

(nume/denumire)

prin reprezentant legal ................. , solicitam solutionarea disputei intervenite cu ocazia derularii contractului ..................cce...e. ,cu

persoana fiziCa/JUridiCa .........cceeeeiiiiiiie e

(nume/denumire; numele reprezentantilor legali; domiciliu, sediu; numar de inmatriculare la registrul comertului; telefon/fax)
prin reprezentantlegal .............cccocoiiiiniiiiinnen. , avand in vedere ca s-a parcurs etapa concilierii, conform notei/procesului-verbal.
(Urmeaza expunerea, pe scurt, a obiectului disputei, cu datele aferente:

[] indicarea contractului;
[l indicarea clauzelor care fac obiectul disputei;
[] indicarea temeiului juridic).

Solicit solutionarea prezentei cereri, pe baza documentelor depuse la dosar, prin declansarea procedurii de solutionare a

disputelor la nivelul Autoritatii competente.

Semnatura

ANEXA Nr. 3
la requlament

Nota de conciliere

Nr. Formularea articolului aflat in . . Formularea - . . Justificarea
. N Formularea solicitantului L Justificarea solicitantului L
crt. divergenta celorlalte parti celorlalte parti
1.
2.
3.
Data.............o...l.

Semnatura
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